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nedeniyle hesap vermelerini saglamaktir (Cezmi Demir ve digerleri, § 110)

89. Anayasa’nin 17. maddesinin ti¢lincii fikras1 ve S6zlesme’nin 3. maddesi herhangi
bir sinirlama 6ngdrmemekte, iskence, insanlik disi ve onur kirici muamele ve cezalarin
yasaklanmasinin mutlak mahiyetini belirtmektedir. K6tii muamele yasaginin mutlak mahiyeti
Anayasa’nin 15. maddesi kapsaminda belirtilen savas veya ulusun varligini tehdit eden baska
bir genel tehlike halinde dahi istisna 6ngérmemistir. Ayni sekilde S6zlesme’nin 15. madde-
sinde benzer bir diizenleme ile kotii muamele yasagina iliskin herhangi bir istisna
ongorilmemistir (Turan Giinana, B. No: 2013/3550, 19/11/2014, § 33).

90. Yiriitilen ceza sorusturmalarinin amaci kisinin maddi ve manevi varhigini
koruyan mevzuat hiikiimlerinin etkili bir sekilde uygulanmasini ve sorumlularin hesap
vermelerini saglamaktir. Bu bir sonu¢ ylkimliligi degil uygun araglarin kullanilmasi
yluktmliiligudir. Diger taraftan burada yer verilen degerlendirmeler higbir sekilde
Anayasa’nin 17. maddesinin, bagvuruculara {igiincii taraflar1 adli bir su¢ nedeniyle yargilatma
ya da cezalandirma hakki ya da tim yargilamalar1 mahk(miyetle ya da belirli bir ceza
karariyla sonuglandirma odevi yiikledigi anlamina gelmemektedir (Serpil Kerimoglu ve
digerleri, § 56).

91. iskence ve koti muamele konusundaki iddialar, uygun delillerle
desteklenmelidir. Iddia edilen olaylarin gergekligini tespit etmek igin her tiirlii stipheden
uzak, makul kanitlarin varligi1 gerekir. Bu nitelikteki bir kanit; yeterince ciddi, a¢ik ve tutarl
emarelerden ya da aksi ispat edilemeyen birtakim karinelerden de olusabilir. Ancak bu
kosullarin tespiti halinde bir kotii muamelenin varlifindan bahsedilebilir (C.D., B. No:
2013/394, 6/3/2014, § 28).

92. Yiiriitiilecek ceza sorusturmalari, sorumlularin tespitine ve cezalandirilmalarina
imkén verecek sekilde etkili ve yeterli olmalidir. Sorusturmanin etkili ve yeterli oldugundan
s0z edebilmek icin sorusturma makamlarinin resen harekete gegerek olay1 aydinlatabilecek
ve sorumlularin tespitine yarayabilecek biitiin delilleri toplamalar gerekir. Dolayisiyla kotii
muamele iddialarmin gerektirdigi sorusturma bagimsiz bir sekilde hizli ve derinlikli
yiriitiilmelidir. Diger bir ifadeyle yetkililer, olay ve olgular1 ciddiyetle 6grenmeye ¢alismali
ve sorusturmayi1 sonlandirmak ya da kararlarin1 temellendirmek i¢in ¢abuk ve temelden
yoksun sonuglara dayanmamalidir. Bu kapsamda yetkililer diger deliller yaninda goérgi
taniklarinin ifadeleri ile kriminalistik bilirkisi incelemeleri dahil s6z konusu olayla ilgili
kanitlar1 toplamak igin alabilecekleri biitiin makul tedbirleri almalidir (Cezmi Demir ve
digerleri, § 114).

93. Kot muameleye iliskin sikayetler hakkinda yapilan sorusturma s6z konusu
oldugunda yetkililerin hizli davranmasi 6nemlidir. Bununla birlikte belirli bir durumda bir
sorusturmanin ilerlemesini engelleyen sebepler ya da zorluklarin olabilecegi de kabul
edilmelidir. Ancak koétii muameleye yonelik sorusturmalarda; hukuk devletine bagliligin
saglanmasi, hukuka aykir1 eylemlere hosgorii ve tesvik gosterildigi goriiniimii verilmesinin
engellenmesi, herhangi bir hile ya da kanunsuz eyleme izin verilmemesi ve kamuoyunun
giiveninin siirdiiriilmesi icin yetkililer tarafindan sorusturmanin azami bir hiz ve 6zenle
yiirtitiilmesi gerekir (Cezmi Demir ve digerleri, § 117).

94. Bagvuru konusu eylemlerin gerceklestigi iddia edilen tarihte on alti yasinda
olan ve yirmi dort yasindaki stipheli A.L. ile 6nceden bir siire arkadaslik yapan basvurucu,
stiphelinin baski, tehdit ve zorlamas tizerine okuldan ve ¢alistig isyerinden ayrildigini, imam
nikah1 kiydirdiklarini, anneannesi hastanede yatti31 sirada ona refakat eden annesi B.C.yi
tehdit ettigini, 15-16 Ekim 2011'de diigiin yaparak birlikte yasamaya basladiklarini,
diigiinden bir giin sonra cinsel iliskiye girdiklerini, birlikte yasadiklar1 siire boyunca toplam
bes alt1 kez cinsel iligkinin meydana geldigini, stiphelinin farkli tarihlerde tehdit, hakaret
yaralama eylemlerini ger¢eklestirdigini, 4/6/2012 tarihinde ayrildiklarini belirtmistir (bkz. §
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