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Bu biiltende yer alan makale, yaz1 ve
goriisler yazarlarin kisisel diisiinceler-
ini yansitmakta olup, Diyarbakir Baro-
su'nun resmi goriisiinii veya kurumsal
politikasini1 baglamaz. Yayinlanan
yazilarin her tiirlii hukuki, cezai ve bil-
imsel sorumlulugu yazarlarina aittir.”



BARISA, HUKUKA VE ADALETE DAIR

Degerli Meslektaslarm,

Uzun bir aradan sonra Diyarbakir Barosu olarak Biiltenimizi/Dergi-
mizi yeniden sizlerle bulusturmanin mutlulugunu yasiyoruz.

Yaklasik iki yillik gérev siiremiz boyunca bir yandan meslektaslarm-
zin sorunlarina ¢6zim tiretmek, meslegimizin karsi karsiya oldugu
sorunlara iliskin calismalar yliriitmek i¢in ¢caba gosterirken; diger
yandan bolgemizde ve iilkemizde yasanan hukuksuzluklara, hak ih-
lallerine ve toplumsal sorunlara karsi sorumluluk almaya gayret ettik.

Goreve geldigimiz donemde baslayan yeni ¢oziim ve baris siirecini,
tilkemizin uzun yillardir tasidigr agir catisma ve siddet ortamindan
cikmasi acgisindan 6nemli bir firsat olarak gordiik. Akan kanin dur-
masl, catismalarin sona ermesi ve kalici bir barisin tesis edilmesi
icin Diyarbakir Barosu olarak tizerimize diisen sorumlulugu yerine
getirmeye calistik.

Turkiye Biiytik Millet Meclisi biinyesinde olusturulan Milli Dayanis-
ma, Kardeslik ve Demokrasi Komisyonuna Diyarbakir Barosu olarak
goriislerimizi sunduk; Kiirt meselesinin demokratik ve bariscil yol-
larla ¢coziimiine iliskin yaklasimimizi ortaya koyduk. Siirecin 6nemli
asamalarindan biri olan 11 Temmuz 2025 tarihinde Siilleymaniye’de
gerceklestirilen silah birakma torenine katilarak bars iradesine ta-
niklik ettik. Bunun yani sira siyasetgiler, sivil toplum orgiitleri ve
farkh barolarla goriismeler gerceklestirerek ortak aklin ve diyalogun
gelistirilmesine katki sunmaya cahstik.

Bugiin, stirecin hukuki zemininin olusturulmasina yonelik bir cerce-
ve yasa taslaginin Meclis giindemine geldigi bir asamadayiz. Bizler,
kalic1 barisim yalmzca silahlarin susmasiyla degil; hukuk, adalet, esit
yurttaslik, 6zgiirliikler ve temel haklarin giivence altina alinmasiyla
miimkiin olabilecegine inaniyoruz.

Elinizde bulunan bu Biilten, Diyarbakir Barosunun barisa iliskin
yaklasimini, durusunu ve yiiriittiigli calismalar1 paylasmak; baris
hakkini ve toplumsal barisin 6nemini bir kez daha hatirlatmak ama-
ciyla hazirlandi.

Barolar yalnizca birer meslek orgiitii degildir. Barolar; hukuk dev-
letinin, yargl bagimsizliginin, savunma hakkinin ve temel hak ve
ozgurliklerin giivencesi olmanin yani sira, toplumsal sorunlarin
¢oziimiinde sorumluluk iistlenmesi gereken kurumlardir.

Diyarbakir Barosu olarak bundan sonra da hukukun tistiinligiing,
yargl bagimsizhigini, insan haklarini ve baris hakkini savunmaya;
barisin bu topraklarda kalici ve egemen olmasi i¢in sorumluluk al-
maya devam edecegiz.

Bu Biiltenin, barisin miimkiin ve gerekli oldugunu bir kez daha
hatirlatmasim diliyor; emegi gecen tiim meslektaslarima tesekkiir
ediyorum.

Av. Abdulkadir GULEC
Diyarbakir Barosu Baskani
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BARISIN
DOSYA
NUMARASI
YOKTUR

Av. Ahmet MIZRAK

Adliyelerde her acimin bir dosyasi, her 6liimiin
bir numarasi var. Oysa baris ne bir tutanaga ne
de bir mahkeme kararma sigar; insanin yasama,
hatirlama ve birbirinin acisim tanima iradesinde
baslar.

Adliyelerde her seyin bir numarasi vardir. Dos-
yalarin, kararlarin, sorusturmalarin, 6liimlerin
bile. Bir insan 0liir, 6nce ad1 sorulur, sonra baba
ady, ana adi, dogum tarihi, niifusa kayith oldugu
yer ve en sonunda oliimiiniin kendisine de bir
numara verilir. Insan gider ve bir numarasi kalir.

Biz hukukcular buna ahsi81z. Belki de meslegi-
mizin en agir tarafi budur; insanin basina gelebi-
lecek en biiyiik felaketleri, bir siire sonra dosya
kapagmin renginden tanimaya baslarz. Kirmizi
dosya, mavi klasor, liciincii celse, ikinci tanik,
birinci maktul, sanik hazir, miisteki gelmedi.
Oliiler zaten hicbir durusmaya gelmez. Onlarm
yerine otopsi raporlan konusur. Bir kagit ¢cikar
oniimiize. Soguk, beyaz ve resmi. Bize bir insanin
nereden vuruldugunu, kac santimetrelik yaranin
hangi organa ulastigini anlatir. Kalbin gramim
yazar. Akcigerin rengini tarif eder. Merminin giris
ve cikis deligini 6lger ama annesinin o sabah onu
hangi ciimleyle evden ugurladigim yazmaz. Ciin-
kii hukukun her seyi yazmaya giicii yetmez. Belki
bars tam da hukukun yazamadig1 yerde baslar.

Bir annenin kapimin éniinde biraz daha bekle-
mesinde. Bir cocugun yiiksek bir seste irkilme-
mesinde. Bir insanin, baska bir insanin dilini
duydugunda korkmamasinda. Bir sehrin kendi
hafizasindan utanmadan sabaha uyanabilme-
sinde. Biz barisi cogu zaman biiyiik masalarda
aradik. Biiyilik ciimlelerin arasina koyduk. Dev-
letlerin, orgiitlerin, liderlerin ve tarih kitaplarinin

kelimesi yaptik. Oysa savas biiyiiklerin karariysa,
acis1 daima siradan insanlarin evine diistii. Ha-
ritada kiiciiciik goriinen bir nokta, birinin biitiin
diinyasiydi. Bir sokak kapandi. Bir baba doneme-
di. Bir cocuk buiytidii. Sonra o ¢ocuga yillar sonra
ne oldugu soruldu. Anlatamadi ¢iinkii bazi insan-
larin cocuklugu kronolojik degildir. Bir patlama
sesiyle biter. Baris hakkinda konusurken en ¢ok
kelimelerden korkuyorum. Ciinkii bu cografyada
kelimelerin de sabikasi var. Bir kelimeyi soyledi-
ginizde sizi bir tarafa, baska bir kelimeyi soyle-
diginizde 6teki tarafa yazmaya hazir ¢cok insan
var. Belki bu yiizden baris1 savunmak, herkesten
once bir yere ait olmamay1 goze almaktir. Bir 6li-
niin kimligine bakmadan {iziilmektir. Bir annenin
hangi dili konustugunu sormadan gozyasini an-
lamaktir. Hakli oldugumuz yerden biraz ¢ekilip,
karsimizdakinin yarasma bakabilmektir. Zordur
ciinkil insan kendi yarasim ezberler. Bagkasinin
yarasima ise delil ister. Ben bir avukatim. Delilin
ne kadar 6nemli oldugunu biliyorum ama insan
kalabilmek icin her zaman delile ihtiyacimiz ol-
madigimi da biliyorum. Bir annenin agladigini
gormek yeterlidir bazen. Bir cocugun sustugunu
gormek. Bir mezarn {izerindeki dogum ve 6liim
tarihleri arasindaki mesafenin ne kadar kisa ol-
dugunu hesaplamak.

Insan bazen biitiin hukuk kitaplarm kapatip iki
tarihin arasindaki o kiiciiciik ¢izgiye bakmahdir.
Cunkii bir 6miirdiir o ¢izgide savas, o cizgileri
kisaltmak konusunda insanligin buldugu en eski
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yontemdir. Biz ise adina tarih dedik, zafer dedik,
operasyon dedik, isyan dedik, bastirma dedik ve
mesru gerekce dedik. Her cag kendi Oliimiine
uygun bir kelime buldu. Olenlerin kelime secme
hakki olmadi. Simdi baris1 konusacaksak 6nce
bunu kabul etmeliyiz: Kimsenin acis1 bizim ciim-
lemizin dipnotu degildir.

Hicbir cocuk, gelecekte kurulacak guzel bir iil-
kenin bugiinden verilecek bedeli degildir. Hi¢bir
anneye “ama” ile baslayan bir teselli ctimlesi ku-
rulamaz ve hic¢bir 6liim, yeterince tekrar edildi-
ginde normallesmemelidir. Belki bars, birbirimizi
sevmek degildir. Bu fazla romantik olurdu. insan-
Iik birbirini sevmeyi binlerce yildir beceremedi.
Belki baris, sevmedigimiz insanin da yasama
hakkinmi savunabilecek kadar insan kalabilmektir.
Aymni turkiiyli séylemek zorunda degiliz. Aym dili
konusmak, aym gecmisi hatirlamak, aym kahra-
manlara inanmak zorunda da degiliz ama aym
mezarliklara yeni insanlar gondermemek konu-
sunda anlasabiliriz. Bence bu, baslangic icin ye-
terlidir. Adliyelerde her seyin bir numarasi vardir,
demistim. Bansm yoktur ¢tinkii barns bir sorus-
turma dosyasina sigmaz. Esas numarasi almaz.
Tensip zapti diizenlenmez.

Taniklar ¢cagrilmaz ve en 6nemlisi, hitkiim ke-
sinlesmeden de uygulanabilir. Belki yillardir
yaptigimiz hata buydu. Baris i¢cin hep son karan
bekledik. Oysa bazi kararlari insanin kendi icinde
vermesi gerekir. Bugiin, bir sonraki 6liim dosya-
s1 acllmadan once... Clinkii ben artik bir insanin
daha admin kalin bir dosya kapagimin tizerinde
yazilmasimi istemiyorum.

insanlarin isimleri siirlerde gecsin. Nikah daveti-
yelerinde, diplomalarda, bir kitabin ilk sayfasin-
daki ithaflarda, bir babanin telefon rehberinde,
bir annenin dilinde ama bir otopsi raporunun ilk
satirinda degil. Barisin dosya numarasi yoktur.

Olmasin da c¢iinkii baz1 seyler kayda gecirilmek
icin degil, hayatta kalmak i¢in gereklidir.

Belki bir giin, cocuklarimiza bugiinleri anlatirken
kelimelerimizi dikkatle secmek zorunda kalmali-
y1z. Belki onlar bize, insanlarnn birbirlerini hangi
dilden konustuklari, hangi mahallede dogduklari,
hangi tarafta durduklar i¢in 6ldiirdiigti zamanla-
n sorarlar. Biz de utanarak basimizi 6ne egeriz.
Utanmak giizeldir bazen. Insanin, gecmisinden
daha iyi bir yere vardigimin delilidir. Sonra ¢o-
cuklarimiz bize doniip aymi masumiyetle sorarlar:
“Peki, ne zaman bitti?” Keske onlara bir tarih ve-
rebilsek. Bir giin, bir ay, bir y1l. Takvimde parma-
gimmizla gosterebilecegimiz tek bir sabah.

“Iste;” desek, “insanlar o giin birbirlerinin 6liile-
rini saymaktan vazgecip, yasayanlarin1 korumaya
basladilar.” Belki o tarih heniiz yazilmadi. Belki
hicbir tarih kitabmin icinde degil. Belki bir ma-
sanin etrafinda, bir mahkeme salonunda ya da
biiyiik bir kiirsiiniin arkasinda da baslamayacak.
Belki baris, tam su anda, bu satirlant okuyan bir
insanin icinde baslayacak. Ben yine de inanmak
istiyorum. Bir giin silahlar susarsa, ilk basta ses-
sizlik bize yabanci gelecek. Ciinkii giiriiltitye uzun
siire maruz kalanlar, sessizlikten de korkar ama
alisacagiz. Cocuklar daha ¢abuk alisacak. Onlar
sokaklarda oynarken biz pencerelerden bakaca-
g1z ve belki ilk defa, gec kaldiklan icin kizacagiz
onlara, oldikleri i¢cin degil.

Iste o giin anlayacagiz: Baris gelmis. Kimse tuta-
nak tutmamis. Kimse esas numarasi vermemis.
Kimse karar yazmamis ama baris gelmis ve yillar-
dir ilk defa, bir annenin kapisi caldiginda aklina
Oliim gelmemis.

Benim banstan anladigim budur. Gerisi, hukuk
kitaplarinda da yazilabilir.



IMMANUEL KANT

VE EBEDI
BARISI UZERINE

Kant'm “ebedi bans” diisiincesi, savasi yalmzca gegici olarak durdurmay1 degil; baris1 hukuk, 6zgiirliik ve
ahlaki sorumluluk temelinde kahci bir diizene doniistiirmeyi amaclar. Iki yiizyih askin siire 6nce ortaya
konan bu yaklasim, bugiin de uluslararas1 hukuk ve diinya baris1 tarismalarmin temel referanslarindan

biri olmay siirdiiriiyor.

Av. Barnas KANTARCI

Immanuel Kant’in Yasami ve Entelektiiel
Kimligi

Immanuel Kant (1724-1804), felsefe tarihini
kokten doniistiiren ve Aydinlanma Cagi'nin
diisiinsel zirvesini temsil eden Alman filozof-
tur. Dogu Prusya’nin Konigsberg kasabasinda
dogan filozof, seksen yillik 6mriiniin neredeyse
tamamini bu kentte gecirmistir. Dogumu eski
Prusya takviminde Emanuel giiniine denk geldigi
icin kendisine “Emanuel” ad1 verilmistir. Ancak
Kant, Ibranice telaffuzuna sadik kalmak amaciyla
babasinin vefatindan sonra ismini “Immanuel”
olarak degistirmistir. Babasi Johann Georg Kant
bir sarac ustas1 olup, annesi Anna Regina da yine
bir sarac¢ ustasinin kizidir. Kant ailesinin dindar
yapisli ve donemin Pietizm hareketi, onun co-
cukluk egitimini ve dolayisiyla gelistirecegi ahlak
felsefesindeki 6dev, yasallik ve sorumluluk kav-
ramlarin derinden etkilemistir.

Kant, Collegium Fridericianum’da aldig1 klasik
egitimin ardindan 1740 yilinda Kénigsberg Uni-
versitesi'nde yliksek6grenimine baslamistir. Me-
zuniyetinin ardindan bir siire 6zel dersler vermis,
1755 yihinda ise iiniversiteye do¢ent olarak kabul
edilmistir. Yaklasik on bes y1l boyunca mantik,
matematik, metafizik, teorik fizik, cografya, etik

ve hukuk felsefesi dersleri veren Kant, kirk alti
yasinda nihayet Mantik ve Metafizik profesor-
ligiine atanmistir. Filozofun titizligi ve dakikligi
dillere destandir. Oyle ki Kénigsberg sakinlerinin
saatlerini onun yuriiyiis saatine gore ayarladig
rivayet edilir. Bu rutinini bozan nadir istisnalar-
dan biri, Fransiz Devrimi’'nin haberlerini tasiyan
gazeteleri bir an 6nce edinebilmek i¢in yliriiyilis
glizergahimi degistirmesidir.

Kant, entelektiiel dehasinin en verimli meyve-
lerini hayatinin gbérece ge¢ donemlerinde ver-
mistir. Ona ¢aglar1 asan tintinii kazandiran Saf
AKklin Elestirisi'ni yayimladiginda 57, ahlak fel-
sefesinin kose taslarindan Ahlak Metafiziginin
Temellendirilmesi'ni yazdiginda 61, Pratik Aklin
Elestirisi'ni kaleme aldiginda ise 64 yasindadir.
Bir Aydinlanma filozofu olan Kant, akh her seyin
merkezine koymus ve aklin otonom kullanim sa-
yesinde insanlhigin vesayet zincirlerinden kurtu-
labilecegine inanmustir. 12 Subat 1804’te hayata
gozlerini yuman filozofun mezar tasina, beni
de derinden etkileyen ahlak felsefesinin 6zeti
niteligindeki su tinlii s6zii yazilmstir: “Iki sey,
tizerlerine sik sik egilip israrla diisiiniiliirse, insanin
ruhsal yapisin hep yeni, hep artan bir hayranlik ve
korkung saygyla dolduruyor: tizerimdeki yildizh gok
ve icimdeki ahlak yasast™.

1 Vahap Coskun, Kant: Bans icin Ebedi Bir Referans, DUHFD, Cilt: 26, Sayt: 45, Yil: 2021, ss. 207-223, s. 208
2 Immanuel Kant, Pratik Aklin Elestirisi, Tiirkiye Felsefi Kurumu, 6. Baski, 2016, s. 174
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“Ebedi Bans Uzerine Felsefi Bir Deneme”
Eserinin Analizi ve Ozeti

Kant, siyaset felsefesinin en 6zgiin yapitlarindan
biri olan Ebedi Bans Uzerine Felsefi Bir Deneme’
adl eserini 1795 yilinda, yetmis bir yasindayken
kaleme almistir. Eserin yazilmasindaki en somut
tarihsel zemin, 5 Nisan 1795 tarihinde Devrim-
ci Fransa Cumhuriyeti ile monarsik Prusya ara-
sinda imzalanan Basel Barnis Antlagsmasi’dir. Bu
antlasma, egemen devletlerin hukuk zemininde
bir masa etrafinda bir araya gelerek savasi son-
landirabilecegini gostermistir. Filozofun zihnin-
de, devletlerin hukuk aracihgyla aralarinda kalici
bir baris kurabilecegine dair giiclii bir umut 1181
uyanmistir?

Giristeki ironi ve Yontem

Kant, denemesine bir ironiyle baslar. Hollandah
bir hancinin tabelasinda, iizerinde bir mezarhk
resmi bulunan ve “Ebedi Bars” yazan tabeladan
hareket eder. Hancinin bu mesajla ebedi barisin
ancak oliimiin dinginliginde (mezarlikta) miim-
kiin olabilecegini ima ettigini belirten Kant, bu
hicvin muhataplarim ti¢ gruba ayirr:

1. Genel olarak biitiin insanlar.

2. Diinyay1 topyektn yok ederek barisi bir yikim
alanina ¢eviren harbe doymayan hiikiimdarlar.

3. Stuirekli bars1 yalmzca tath bir ritya olarak goren
hayalperest filozoflar.

Kant bu karamsar tabloyu reddederek, ebedi bari-
sin {itopik bir hayal degil, rasyonel ve ahlaki olarak
gerceklestirilmesi gereken pratik bir 6dev oldu-
gunu savunur. Eserini bir uluslararasi baris ant-
lasmasi formatinda tasarlayarak alti “6n madde”
ve lic “nihai madde” seklinde sistemlestirmistir.

Ebedi Barisin On Maddeleri (Hazirhk Madde-
leri)

On maddeler, devletlerin baris ortamim
zedelememek adina derhal ya da asamah olarak
kacinmasi gereken yasaklayict normlan icerir.
Kant, bu maddelerin tamaminin yasaklayici ka-
nunlar oldugunu belirtir. Bu kanunlar kendi i¢in-
de ikiye aynlir®:

Biikiilmez/Kesin Kanunlar (leges strictae): Birinci,
besinci ve altinc1 6n maddeler kesindir. Her sart
altinda, istisnasiz ve derhal yerine getirilmelidir
ve ertelenemezlerdir.

Genis Kanunlar (leges latae): ikinci, iiciincii ve
dordiinci 6n maddeler ise uygulayiciya hareket
alam birakan, mevcut sartlara bagh olarak asama-
I sekilde yerine getirilebilecek “miisaade edici”
nitelikteki esnek diizenlemelerdir.

Birinci On Madde: “icinde gizlenmis yeni bir
harp vesilesi bulunan hicbir antlasma bars
antlagsmasi sayillamaz”.

Baris, yalnizca ditismanlhiklarin gecici olarak erte-
lenmesi (ateskes) degil, tiim savas nedenlerinin
maddi ve manevi olarak ortadan kaldirilmasidir.
Kant’a gore baris, yalanin sona ermesi ve dog-
runun galip gelmesi demektir. Bu nedenle gizli
niyetler tasiyan antlasmalar baris1 sarsan birer
aldatmacadir. Filozofun ahlak sistemindeki ya-
lan s6ylememe 6devi, mutlak ve istisnasiz bir zo-
runluluk olarak barisin hukuki ve ahlaki zeminini
olusturur. Baris ayni zamanda insanda ahlaki bir
sahicilik gerektiren bir hal de arz eder.

ikinci On Madde: «Bagimsiz hicbir deviet (kiigiik ya
da biiyiik olmas: fark etmez) miras, miibadele, satin
alma ya da hibe yoluyla bir baska devietin egemenligi
altina giremez’.

Devlet, bir toprak parcasi veya mal degil, kendi
uizerinde karar verme yetkisine sahip ahlaki bir
sahsiyet, bir insan toplulugudur. Bir devletin bas-
ka bir giiciin elinde bir miilk gibi (patrimonium)
araca doniistiiriilmesi onun ahlaki ve hukuki var-
hgin1 yok saymaktir. Kant bu maddede, hanedan
evlilikleri ve miras yoluyla topraklarim genisleten
sOmiirgeci Avrupa devletlerinin keyfi tasarrufla-
rin1 dogrudan elestirir.

Uciincii On Madde: «Siirekli ordular (miles perpe-
tuus) zamanla tamamen ortadan kaldiriimahdr”.

Suirekli ordular, devletler arasinda bitmek bilme-
yen bir silahlanma yansim tetikler ve savasi kaci-
nilmaz kilar. Ayrica insanlara 6lmek ve oldiirmek
icin licret ddenmesi, insam bir baskasinin elinde
aragsallastirdig1 icin onun ahlaki degerini ve in-

3 Immanuel Kant, Ebedi Baris Uzerine Felsefi Bir Deneme, Cev. Yavuz Abadan ve Seha L. Meray, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiil-

tesi Yaymlan No: 113-95, Ankara 1960

4 Ayse Yalcmoz, Kant'n Ebedi Bans Fikrinin Temellendirilmesi, Kirklareli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe Anabilim Dali

Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Haziran-2014, s. 35

5 Enver Bozkurt, Kant'in Ebedi Baris Uzerine Denemesinin Giiniimiize Yansimasi, Anayasa Yargisi, 23(1), 2007, ss. 501-523, s. 509
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san haklarnm zedeler. Kant, savasa yol acabilecek
uc giic odagi tespit eder: Askeri glig, ittifak giicii
ve parasal giic. Kant’a gore bunlar icinde en tehli-
kelisi, snir tammmayan borglanmalarla biriktirilen
parasal giictiir®.

Dérdiincti On Madde: “Deviet, dis menfaatlerini
desteklemek icin borclanmalara girismemelidir’

Kontrolsiiz biiyiiyen bor¢lanma ve kredi sistem-
leri, devletleri askeri maceralara siiriikleyen gizli
bir savas fonu islevi goriir. Bu bor¢lanmalar, dev-
letleri kaginilmaz bir borg-savas spiraline ve en
nihayetinde hem borg¢lu devletin bagimsizliginin
yitirilmesine hem de kiiresel finansal ¢okiise sii-
rikler.

Besinci On Madde: “Higbir deviet, diger bir devie-
tin esas teskilatina veya hiikiimetine zor kullanarak
karismamalidir’

Bir devletin i¢ islerine karismak, bagimsiz bir hal-
kin kendi yasasizligindan kurtulma ¢abasina ve
milli egemenligine yapilmis acik bir tecaviizdiir.
Bunun tek istisnasi, bir devletin kendi i¢inde iki
ayr1 parcaya boliinerek iki farkli anayasal diizen
iddia ettigi ve anarsiye siiriiklendigi i¢ savas du-
rumlandir; bu durumda dis yardim, mesru bir
devlete miidahale sayillmaz.

Altinc1 On Madde: “Hicbir deviet, harpte, ileride
bans akdedilecegi zaman devletlerin birbirlerine kar-
skl giiven duymalarini imkansiz kilacak yollara
basvurmamalidir; bu yollardan érnekler sunlardir:
Diisman tilkesinde katiller, zehirleyiciler kullanmatk,
kapitiilasyonlara aykirt hareket etmek, diisman
tebaasini kendi devietine karsi ihanete kiskirtmak vs.”

Savas sirasinda bile diismana asgari diizeyde de
olsa bir giiven birakilmahdir; aksi takdirde savas,
taraflardan birinin tamamen yok edilmesine, yani
bir imha savasina (bellum internecinum) doniisiir.
Kant, devletler arasinda bir iist-ast iliskisi bulun-
madig icin cezalandirma savasinm (bellum puni-
tivum) ve ahlaki kisiligi yok eden boyun egdirme
savasini (bellum subjugatorium) kesinlikle red-
deder. Savas durumunda dahi serefli ve ahlaki
simirlara uygun hareket edilmelidir.

Ebedi Barisin Nihai Maddeleri

Nihai maddeler, ebedi barisin kalici olarak kuru-
labilmesi icin ulusal ve uluslararasi diizeyde insa
edilmesi gereken hukuki ve kurumsal yapilari
belirler. Kant, bansi {ic asamah bir hukuklasma
stireci olarak tasarlar.

Birinci Nihai Madde: “Her devietin esas teskilati
cumhuriyelci olmalidir’

Kant’a gére cumhuriyet, toplum iiyelerinin 6zgiir-
liigii, yasalara bagimlihigi ve esitligi tizerine kurulu
tek mesru yonetim bi¢imidir. Cumhuriyetci ana-
yasa, ahlaki ilkelerin hukuka aktanldigi hukuki
bir diizleme sahip oldugu gibi, yurttaslarin savasa
karar verme hakkina da sahiptir. Cumhuriyetci
bir diizende savasa karar verecek olanlar bizzat
savasin yikimini, borclarmi ve acilarin iistlenecek
olan yurttaslardir. Kant, cumhuriyetle yonetilen
devletlerin savasa girmesinin ¢cok daha zor oldu-
gunu savunur. Bu fikir, cagdas uluslararas iliski-
ler literatiiriindeki “demokratik baris teorisinin”
felsefi temelidir.

ikinci Nihai Madde: “Devietler hukuku, hiir deviet-
lerden kurulu bir federasyona dayanmalidir”

Dogal durumda devletler, yasasiz bir vahset ve
siirekli savas tehdidi alindadir. Devletlerin bu
glivensiz doga durumundan (status naturalis)
kurtulmasinin yolu, kendi egemenlik bagimsiz-
Iiklarim yitirmeden bir araya geldikleri bir “Baris
fttifak1” (foedus pacificum) kurmalandir. Kant,
tiim devletleri tek bir egemen gii¢ altinda eritecek
bir Diinya Krallig1 fikrini reddeder. Bunun yerine,
yeni katihmlarla stirekli genisleyecek gevsek bir
ozgiir devletler federasyonunu savunur. Ayrica
Kant, giicler dengesine dayali baris modellerini
de reddeder. Kant’a gore kalic1 baris, devletle-
ri zorla hizaya sokarak degil onlar1 kendi 6zgiir
iradeleriyle bu kiiresel cumhuriyet fikrine 6zen-
dirmeye ve ona dahil olmaya yonelterek miim-
kiindiir”.

Uciincii Nihai Madde: “Diinya vatandashg hu-
kuku, evrensel bir misafirlik sartlar: ile sitmirlandi-
rimalidwr”

6 Kaan Harun Oktem, Immanuel Kant'n “Ebedi Ban§.Uzerine Felsefi Deneme” Adli Eseriyle Ortaya Koydugu Ebedi Bang Fikri ve Bu Fik-
rin Uluslararasi Iliskiler Diisiincesinde Yarattig1 Etki, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii uluslararasi Iligkiler(Iktisat) Anabilim

Dal1 Yayinlanmams Doktora Tezi, Istanbul 2001, s. 124vd.
7 Enver Bozkurt, Kant'in, s. 513vd.
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Diinya vatandashg hakki, hayirseverlik veya in-
san sevgisiyle ilgili degil, hukuki bir haktir. Bu
hak, bir yabancinin baska bir iilkenin topragina
ayak bastiginda diismanca muamele gormeme
hakkim ifade eder. Ancak Kant, burada ziyaret
hakki ile sigimma hakkim birbirinden ayirr. Ko-
nukseverlik, kalc1 yerlesmeyi degil, yerkiirenin
ortak miilkiyetinden kaynaklanan gecici bir ziya-
ret hakkin icerir. Kant bu maddede, Avrupal giic-
lerin Amerika, Afrika ve Asya’daki yerli halklarn
somiirgelestirmesini ve topraklarim isgal etmesini
elestirerek evrensel miilkiyetin tiim insanhga ait
oldugunu savunur?®.

Eserin Ekleri

Birinci Ek: Ebedi Barisin Teminat: Hakkinda: Kant,
barisin nihai giivencesi olarak Doga’y1 (natura da-
edala rerum) gosterir. Doga, teleolojik bir diizen
icerisinde, insanlar bencil egilimleri ve catisma-
lan (toplumdis1 toplumsallik) vasitasiyla rasyonel
ve hukuki bir diizene girmeye zorlar. insanlar ah-
laken bans istemeseler dahi, dogamn mekanik
isleyisi ve savasin getirdigi agir maliyetler onlan
en nihayetinde hukukun iistiinliigiinii kabul et-
meye mecbur birakacaktir.

ikinci Ek: Ebedi Barisin Gizli Maddesi: Bu
maddede Kant, devletlerin savas ve baris kararlan
alirken filozoflarin ve akademisyenlerin 6zgiirce
beyan ettigi maksimleri dikkate almasi gerektigini
belirtir. Filozoflarin kral olmasi beklenmemelidir
ancak fikirlerinin 6zgiirce duyulmasina izin veril-
mesi adil bir ybnetimin temel kosuludur.

Son Ek: Ahlak ve Siyaset Arasindaki Catisma Uzeri-
ne: Kant, ahlak ve politika arasindaki iliskiyi tran-
sandantal kamusal hak kavrami ¢ercevesinde ele
alir. Siyasetin ahlaka boyun egmesi gerektigini
savunarak, kendi ¢ikarlarim ahlaki kiliflarla 6r-
ten ahlakei politikaci ile siyaseti ahlaki ilkelere
gore yiiriiten politik ahlak¢r arasinda keskin bir
ayrim yapar. Kant’a gore, aklin kurallan dylesine
gucludur ki, “yeter ki zekdlar: olsun, seytaniardan
kurulu bir millet igin bile” adil bir anayasal diizen
kurmak miimkiindiir®.

Kant’m Ebedi Banis idealinin Giiniimiiz
Diinyas1 icin Onemi ve Smirlan

Immanuel Kant'in iki yiiz y1ih agkin bir siire 6nce
kaleme aldig1 ebedi bans tasarisi, cagdas ulus-
lararasi iliskiler ve kiiresel hukuk diizeni icin bir
referans kaynagi olmayi siirdiirmektedir. Kant'in
fikirleri, modern diinyay1 sekillendiren kurum-
larin ve kuramlarin felsefi omurgasimi olusturur.

Kant'm 6zgiir devletler federasyonu ideali, 20.
yiizyllda diinya barisini korumak amaciyla ku-
rulan Milletler Cemiyeti ve onun ardii olan Bir-
lesmis Milletler (BM) orgiitlenmesinin en temel
entelektiiel dayanagidir. BM Antlasmasi’nin
yapisi ve uluslararasi hukukun uistiinliigii ilkesi,
Kant¢1 aklin kurumsal yansimalandir. Benzer
sekilde, tiye devletler arasinda serbest dolagim,
ortak pazar ve egemenligin bir kisminin ulus
iistil organlara devrini 6ngdren Avrupa Birligi
(AB) yapilanmasi, Kant'm kozmopolit federas-
yon modelinin bolgesel diizeyde basariyla uy-
gulanmis en somut 6rnegidir. Mihail Gorbagov
Nobel Baris Odiilii konusmasinda “iki yiiz yih
askin bir siire 6nce Immanuel Kant, insanhgin
gliniin birinde bir ikilemle kars1 karsiya kalacag
kehanetinde bulunmustu: Ya gercek bir uluslar
birligi icinde birlesecegiz ya da insan soyunun
biiylik mezarhiginda son bulacak bir yok olus
savasl yasayacagiz. Buglin, iiclincii binyila
adim atarken Kanbtin ne kadar hakh oldugunu
goriiyoruz. Insanhk, bu uyarmm artik soyut bir
felsefi bnerme degil, dogrudan hayatta kalmaya
yonelik bir zorunluluk oldugunu kavramaya
baslamistir” diyerek Kant'in bu entelektiiel mi-
rasin giincelligini kanitlar.

Uluslararasi iligkiler teorisinde en cok tartisilan
yaklasimlardan biri olan “Demokratik Bars Te-
orisi”, dogrudan Kant'in cumhuriyetci anayasayi
ongoren birinci nihai maddesine dayanir'®. Giinii-
miiz calismalan da géstermektedir ki, demokratik
kurumlarla yonetilen, hukukun tstiinliigtine ina-
nan ve birbirleriyle giiclii ticari baglar olan dev-
letlerin silahli catismaya girme olasilig1 son de-
rece diisiiktiir. Ayrica Kant'in kozmopolit hukuk
baglaminda dile getirdigi, “déinyanin bir yerinde
meydana gelen bir hak ihlalinin, diinyanin her ye-

rinde hissedilecegi” 6nermesi, bugiin kiiresel insan

8 Celal Yesilcayir, Kant'm Ebedi Bans Teorisinin Ozgﬁrﬂﬁgﬁ, Mavi Atlas Dergisi, 7(2) Yil: 2019, ss. 108-120, s. 113, Ayse Yal¢inoz, Kant'm, s. 113
9 Zeynep Giiltepe, Immanuel Kant'in Kozmopolit Hukuk idealine Kars1 Carl Schmitt’in Realizmi, Onikilevha Yaymncilik, Istanbul 2022, s. 103

10 Vahap Coskun, Kant: Baris icin, s. 216
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haklan rejiminin ve uluslararasi ceza hukukunun
temel felsefesini olusturur.

Sonug

Immanuel Kant'm Ebedi Baris tasarisi, insanhgin
her an patlak verebilecek bir savas hali olan “doga
durumu”ndan kurtulabilmesi i¢in akhn 1s181Inda
cizilmis ¢aglan asan bir yol haritasidir. Bu tasa-
rnm, salt bir uluslararasi iligskiler ya da giivenlik
projesi olmanin otesinde, temeli bireyin ahlaki
otonomisine ve transandantal 6zgurlugiine da-
yanan kapsaml bir 6zgiirliik felsefesi olarak
degerlendirilmelidir. Baris, Kant i¢cin kendinde
bir nihai amag¢ degil, insanhgm 6zgiirliik yetilerini
gelistirebilmesi ve ahlaki miitkemmellige ulasabil-
mesi i¢in gerekli olan en temel kurucu zemindir'’.

Bugiiniin diinyasindaki niikleer tehditler, bolgesel
savaslar ve hegemonya miicadeleleri gbz oniine
alindiginda, ebedi barisin tamamen gerceklesti-
gini iddia etmek imkansizdir. Bu durum tasarim
kimileri i¢in iitopik kilabilir. Ancak Kant'in da
belirttigi gibi, bars bir anda ulasilacak bir nihayet
degil, kararhlkla, sabirla ve ahlaki sorumlulukla
her giin yeniden yliriinmesi gereken asamali bir
siirectir. Ebedi Bars, i¢i bos bir hayal degil, akil
sahibi her insanin gerceklestirmek icin ¢aba sarf
etmekle yiikiimlii oldugu evrensel ve mutlak bir
“odevdir.
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“KAYIPLAR
BULUNSUN,
FAILLER
YARGILANSIN”

Av. Berfin ELCI

Zorla kaybetmeler yalmizca ge¢miste kalmis agir
hak ihlalleri degil; hakikat ortaya ¢ikarilmadikca
ve sorumlular yargillanmadik¢a devam eden bir
adalet meselesidir. Kalic1 bars ise ancak hafizayla
yiizlesmek, cezasizhg sona erdirmek ve kayip
yakinlarinin yillardir siirdiirdiigii hakikat arayisim
karsiliksiz birakmamakla miimkiin olabilir.

Siyasi literatiirde ve uluslararas1 hukukta dev-
letlerin egemenlik giiclerini kotiiye kullanma
bicimleri tartisilirken en agir hak ihlallerinin
basinda zorla kaybetmeler gelir. Bu kavram; bir
kisinin devlet gorevlileri ya da devlet baglantih
paramiliter yapilar tarafindan gozaltina alinma-
s1, tutuklanmasi veya kacirilmasi, ardindan da
akibetinin gizlenmesi halini ifade eder. Eylemin
dogasi geregi, kisinin fiziksel olarak ortadan kal-
dinlmasi kadar geride kalan aileye ve topluma
yasatilan, belirsizlikten dogan travma da bu su-
cun 6zini olusturur. Tam da bu yapisal yikicihigi
nedeniyle uluslararas1 hukuk, zorla kaybetmeleri
insanhga karsi islenen bir sug olarak tamimlar ve
zamanasimina tabi tutmaz.

Diinya genelindeki otoriter rejimlerde sik¢a rast-
lanan bu yontem, Tirkiye’'nin yakin tarihinde de
genis bir uygulama alam bulmustur. Ozellikle
1990’h yillarda Kiirt cografyasinda yasanan ka-
yiplar bu fiilin miinferit hak ihlalleri olmadigini,
aksine Kiirtlere yonelik sistematik bir devlet pra-
tigi olarak isletildigini acikca ortaya koymakta-
dir. Tirkiye’'de zorla kaybetmelerin izini siirmek,
devlet aklimin ¢esitli donemlerde refleks olarak
basvurdugu tarihsel bir yontemi de goriiniir kilar.
Bu fiilin genis 6lcekli ilk 6rnegi, ittihatci rejimin
radikal bir tasfiye politikas1 yurtttiigii 1915 yihna
kadar uzanr. 24 Nisan 1915'te Istanbul’da gozal-
tina alinan yiizlerce Ermeni aydinin, yazarin ve
siyasetcinin akibetinin gizlenmesi bu su¢un cog-
rafyadaki ilk prototipi sayilir. Cumhuriyet 6ncesi

14

doneme ait bu koklii refleks, modern cumhuriyet
tarihi boyunca da muhalif odaklan etkisizlestir-
mek adina belli dénemlerde tekrarlanmistir.

12 Eyliil 1980 askeri darbesi, bu yontemin ku-
rumsallasmasinda ve yasal kiliflara biirtindiiriil-
mesinde ikinci biiyiik déniim noktasim olusturur.
Cuntanin ilan ettigi sikiyonetim sartlarinda res-
mi gozalti siirelerinin 90 giine kadar ¢ikarilma-
s1 keyfi tutuklamalar icin kontrolsiiz bir zemin
hazirlamistir. Karakollara, emniyet amirlikleri
veya askeri kiglalara alinan bir¢cok sol muhalif,
sendikaci ve 6grenci liderinden bir daha haber
alinamamis; devlet kurumlan bu kisilerin gozal-
tina alindigim dahi inkar ederek sucu sistematik
bir devlet pratigine dontustirmiistiir. Ancak bu
sucun en yogun ve en yaygin bicimde uygulan-
dig1 donem 1990’h yillar olmustur. Kiirt mese-
lesinde siddetin tirmanmasiyla birlikte OHAL
rejimi altindaki Kiirt cografyasi1 adeta hukukun
askiya alindig1 bir alana doniistiirilmiistiir. Bu
donemde zorla kaybetmeler miinferit hak ihlal-
leri olmaktan cikmus; JITEM, koruculuk sistemi
ve kontrgerilla gibi yapilarn eliyle dogrudan Kurt
toplumsalligina, Kiirt siyasetgilere ve sivillere
yonelen sistematik bir bastirma stratejisi olarak
uygulanmistir. Beyaz Toroslar ile simgelesen bu
siire¢ geride binlerce faili mechul bedenin ya-
ninda devlet ile toplum arasinda bugiine kadar
onarillamayan bir giivensizlik birakmistir.
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Gozaltinda zorla kaybetme fiili sivil toplumun, 6zel-
likle Insan Haklar Derneginin ve kayip yakinlarinm
direnciyle tarihsel bir hak arama miicadelesine do-
niismiistiir. Bu miicadelenin en istikrarh ve simgesel
Ornegini 27 Mayis 1995’ten bu yana her cumartesi
giinii Galatasaray Meydaninda bir araya gelen “Cu-
martesi Anneleri / Insanlan” olusturmaktadir. Yakinla-
rmin akibetini devletten sorma ve sorumlulan acgiga
cikarma amaciyla baslatilan bu oturma eylemleri
Tirkiye'nin en uzun soluklu sivil itaatsizlik 6rnegi
olarak goriilmektedir. Bu eylemin tarihsel akisina
bakmak hafiza acisindan 6nem arz etmektedir.

12 Mart 1995 tarihinde Gazi Mahallesi'nde basla-
yan ve kamuoyunda “Gazi Olaylan” olarak bilinen
olaylardan sonra, 21 Mart’ta gozaltina alinan Hasan
Ocak’tan bir daha haber alinamadi. 15 Mayis 1995'te
Ocak ailesi, Hasan'm iskenceyle 6ldiiriilmiis bedeni-
nin istanbul Beykoz ormanlannda bulunup kimsesiz-
ler mezarhgma gomiildiigiinii 6grendi. Cenaze, Ha-
san Ocak gozaltina ahindiktan bes giin sonra Beykoz
Ormanr'nda kéyliiler tarafindan fark edilmisti. Oliim
nedeni tel veya iple bogulma olsa da yiizii tammma-
masi icin parcalanmis ve viicudunun her yerinde
iskence izleri fotograflanmisti. Bunun {izerine Ocak
ailesi ve Kayip yakinlar1 IHD &nciiliigiinde 27 Mayis
1995 Cumartesi glinii saat 12.00’de Galatasaray Mey-
dani'nda (Kayip yakinlan, seslerini daha genis kesimlere
ulastirabilmek icin Istanbul'un en kalababk yeri ve za-
manm segmigtir.) ilk oturma eylemini baslatmistir.
ilk haftalarda eylemde heniiz kayiplarmn fotograflari
tasinmiyor, sadece sessizce oturuluyordu. Eylemin
ilk ¢ikis amaci, yalmzca kendi yakinlarmi aramak de-
gil, yeni kayiplar da 6niine ge¢cmekti. Bu yiizden
ilk olarak “Gozaltinda kayiplara son verilsin” s6ziyle
yola c¢ikildi. Amac, baska hi¢ kimsenin aym kaderi
yasamamasiydl. Zamanla eylemin bicimi degisti;
kayiplarin fotograflan tasinmaya baslandi ve eylem
bugiinkii yaygin haline evrildi. Talepler ise faillere
yonelik yaptirimi da icerecek sekilde genisleyerek
«Kayplar bulunsun, failler yargilansin” siarina doniis-
til. Bu eylemsellik bugiin insan Haklar Derneginin
cabasi ile bircok sehirde devam etmektedir.

Zorla kaybetme, niteligi geregi bireysel bir su¢ de-
gildir. Bu fiil; devletin bilgisi, onay1 veya en azindan
g6z yummasiyla gerceklestigi icin tamamen yapisal
bir nitelik tasir. Siirecin failleri siradan kisiler degil;
kolluk kuvvetleri, istihbarat ya da askeri birimler
gibi dogrudan kamu giiciinii kullanan aktorlerdir.
Dolayisiyla bu sug, tek bir gérevlinin keyfi eylemi
olmanin 6tesinde; gozalti islemleri, sorgulamalar ve
resmi kayitlarin tutulmamasi gibi siirecleri iceren
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orgiitlii ve sistematik bir uygulamanin parcasidir.
Uluslararas1 hukuk normlarn da zorla kaybetmenin,
devletin bilgisi, onay1 veya sessizligi olmadan miim-
kiin olamayacagmi acik¢a ortaya koymaktadir. Sugun
hukuki karakterini belirleyen en 6énemli unsurlardan
biri de kesintisiz olmasidir; kaybedilen kisinin akibeti
ortaya cikarilmadik¢a hak ihlali devam eder. Bu sii-
recte etkin sorusturma yapilmamasi, faillerin korun-
masi veya yargllamalarn stiriincemede birakilmasi
da miinferit ihmaller degil, devletin hukukun disina
ciktig: pratiklerdir. Nihayetinde zorla kaybetmeler
magduru ve ailesini cezalandirmanin yaninda tiim
toplumu sindirmeyi ve politik muhalefeti bastirmay1
hedefler. Bu amag, sucgu bireysel bir adli vaka olmak-
tan cikararak dogrudan siyasal bir bastirma aracina
doniistiiriir.

Siyasi iktidarlarin zorla kaybetmeler meselesine
yaklasimi donemsel olarak degisiklik gosterse de
fiiliyatta cezasizlik politikasmin 6zii degismemistir.
Bunun en somut ve hukuki emsali, 12 Eylil 1980
askeri darbesinin ardindan gozaltinda kaybedilen
Cemil Kirbayir'm annesi Berfo Kirbayir (Berfo Ana)
stirecidir. 2011 yilinda dénemin basbakani ile ka-
yip yakinlariin yaptig1 resmi goriismeye katilan
Berfo Kirbayir, oglunun kemiklerini bulma talebini
dogrudan yiiriitme makamina iletmistir. Bu goriis-
menin ardindan TBMM Insan Haklarini inceleme
Komisyonu biinyesinde bir alt komisyon kurulmus
ve hazirlanan raporda Cemil Kirbayir'in gozaltinda
iskence ile oldiirtildiigii resmi olarak kabul edilmistir.
Meclis raporuyla sucun ve faillerin kamu gorevlileri
oldugu acikca tespit edilmesine ragmen adli merci-
ler harekete gecirilmemistir. Siyasi iradenin konuyu
donemsel olarak giindeme almasi, gercek manada bir
¢Oziim ya da gecmisle yiizlesme iradesinden ziyade
politik soylem diizeyinde kalmistir. Nitekim acilan
sorusturmalar zamanasimi gerekgesiyle kapatilmis;
idari ve adli merciler sorumlulugu tistlenmekten ka-
cinmustir. Berfo Kirbayir'in 6mrii oglunun akibetini
O0grenmeye yetmemis, hakikat aciga cikmamuis, so-
rumlular bulunup yargilanmamis ve siire¢ herhangi
bir hukuki sonug tiretmeksizin neticelenmistir.

Berfo Ana 0rnegi, siyasetin meseleye yonelik sOy-
lemsel adimlarimin, yerlesik cezasizlik pratigini ve
devlet refleksini asmaya yetmedigini acikca ortaya
koymaktadir. Zorla kaybetmeler ve cezasizhik poli-
tikalanyla miicadele etmek, temel insan haklariin
korunmasi adina bugiin herkesin kararhlikla destek-
lemesi gereken bir siirectir. Kiirt meselesinde “bar:s”
kavramim yalmzca catismalari son bulmasi olarak
algilamak eksik bir bakistir. Kiirt meselesi ayni za-
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manda adaletin saglanmasi, hakikatin ortaya cika-
rilmasi ve toplumsal yaralarm onarilmas1 anlamina
gelir. Gecmisle yiizlesmeden, ihlallerin 6nii kesilme-
den gercek bir baris ortam kurulamaz. Bu yiizden
kayiplar meselesinin ¢6ziimii, eylemin ana slogani ve
0zii olan “Kayiplar bulunsun, failler yargilansin” ciim-
lesinde saklidir. Bu talep hem kaybedilen insanlarin
akibetinin aciklanmasi hem de cezasizlik zirhinin
kaldinlarak sorumlularin yargilanmasini ifade eder.

Hafiza, gecmiste islenen ihlallerin unutulmamasini,
magdurlarnn ve yakinlarinin seslerinin kamusal alan-
da varhk gostermesini saglar. Barnisi kalici olabilmesi

ise bu hafizanin yok sayilmamasina ve resmi diizeyde
taminmasina baghdir. Hakikatin ortaya ¢ikarilmasi ve
yargl siirecinin isletilmesi, gelecekte benzer ihlalle-
rin tekrarlanmamasi icin sarttir. Toplum olarak “bir
daha asla” diyecegimiz bir evreye gelmek, gecmisin
karanhgyla yiizlesmek ve adaleti insa etmek icin biz
hukukgculara ve sonrasinda tiim yurttaslara biiyiik bir
sorumluluk diismektedir. Basta kendimize yiikledi-
gimiz bu sorumlulukla, gecmisteki hak ihlallerinin
aciga cikarilmasi ve adaletin saglanmasi adina tiim
meslektaslarimizi bu arayisa destek olmaya davet
ediyoruz.

Not: Bu yaz vesilesiyle tiim insan haklarn savunucusu meslektaslarimizi her cumartesi saat 12:00’de Di-
yarbakir Kosuyolu Parki'nda bulunan Yasam Hakki Aniti 6niinde gerceklestirdigimiz kayiplar eylemimize

katilmaya, sesimize ses katmaya ¢agirnyoruz.
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BE CiNi
CUYE
NEBENA

Av. Cemile TURHALLI

Cini tené dayik, waye yan kéna niya; awankerdis,
pawitis 0 dewamkerdisé kulturi de rolé sereke
géna. La dewré moderni de, cinsiyetperesti it
kontrolé komeli na rolé ciniyan tali keno; heq
azadiyé inan zi bi tékosin 0 gerardariye gezenc
beni.

Cini heta nika biyi dayike, waye G kéna la ¢i heyf
ke nébiyi cini. Dapira mi wexto ke biwazo pesné
xo bida, vaténe ‘Ez kéna mérdona, ciniya mér-
dona, ez waya mérdon a’ Ma zi vaténe Dazor
nika to pesné xo da yan zi to pesné camérdan
da’ vaténe ke ez xo ra behs kena keséki ra ney!

Na qale balkes a. Di hetan ra yena sirove kerde-
ne. Eke sima camérd kerdox gebul bikeri cini
bena keséka taliye. Eke sima cini yewin gebul
bikeri o ¢ax cini nébena diyin bena kerdoxéka
sereke.

Her kultur de tékiliya cini Gt camerdan de tay-
betmendiyéka muhime est a. Na taybetmendiye
kulturé ma yé kirdan/zazayan de zi bi seklék
veré ¢ciman de yo. Helbet ma verni de eskeni né
nimineyan, dewan ser vaji. Seba ke na taybet-
mendiye gerargirewtisé keye 0t komeli ra bigiri
heta kerdisé karan de xo wes mojneno. Karé
keyeyi hertim cini géna seré milé xo. No doma-
nanpilkerdisi ra heta pakkerdisé keyeyi 0t wer-
disi dewam keno. Labelé kareé teberi de mabéné
cini 0. camérdan de karbesi est a. Erdramitisi ra
heta citekerdis 0t awedayis tédir yeno kerdene.
Heywanweyekerdisi ra heta ditisi na karbesi rey-
na dewam kena. Na karbesi mabéné cinsiyetan
de 7zi karbesi virasta. Mavaji cini (i camérd piya
siyéne sevbérk 01 veyveyan. Mabéné komeli de
cayé cinlyané kokiman cayéko qedrberz bi. Her
kes seni ke karé yewbinan de hetkari dayéne
yewbinan, veyveyané xo de zi desté yewbinan
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girewténe 0 govendé xo zi kerdéne. No kultur
helbet yew hewe de nébiyo, kulturé xo yo verin
0 kulturé binan, seré inan de tesir kerdo. Wayir-
vejiyayisé kulturi zi bi ciniyan, biyo aversiyayisé
aye zi. Werdis€ inan ra bigiri heta wayirvejiyayisé
dejan, vatisé deyiran ra heta vatisé estanekan.
No zi mojneno ke cini hem awankerdox a hem
7i dewamkerdox/ramitoxa kulturi ya. Cini hem
musnayox a hem zi kontakté zerrizizi virazena.

La c¢i heyf ke dewré moderni de rolé ciniyan
vera-vera siyo biyo tali. Cini saristanan de sey
dewan de néeskena bigéra, néeskena karé xo yo
teber piya bikera G néeskena ziwané xo bi he-
rikbar qisey bikera, estanekané xo yé€ verénan 0
deyirané xo vaja 0t duyané(terraqané) xo cemati
de bikera. Dewan de get riyé xo bi pece néqefil-
nayéne labelé saristanan de nika riyé xo gefilne-
ni, néeskeni zereyé komelé xo de fikré xo vaji.
Veyveyan de wina bi reheti kesék néeskayéne
govenda xo bikeri. Tewr muhim zi karvinayis
semedé camérdan hina rehet o. La semedé ci-
niyan wina rehet niyo. Wexto ke cini suxuliyaye
karé aye goré € binan ra digat o, gezencé aye zi
némeyé binan zi niyo.

Destépéké nusteyé xo de mi vatibi wexto ke
dewan de mabéné cini Gt camérdan de karbesi
est bi, na zi tékiliya inan ser zaf tesir kerdebi. Ze-
reyé saristanan de tékiliya sar, cini t camérdan
de ci heyf ke tédustiye ¢in a. Seba ke saristan de
sistemé yewperesti G kontrolé bazari est o. Né
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kontroli zéde ra cinsiyetperesti dima zi yewpe-
resti 0t neteweperweri zi zéde kerdo. Her kes seré
sibayi ra heta sani xebitiyeno la ¢iyék nékeweno
desté ci. Sermiyan G milk desté bazirganan de
yo 0 tay karmendan 1 tay zi karané meslekan de
yo. Nufusé dinya de %901 feqir 0 zaf feqir yeni
gebulkerdene. %101 zengin G zaf zengin yeni qe-
bulkerdene. La c¢i heyf ke né komé imtiyazdari,
serweté ¢cimeyané dinya ra %801 ra cor istifade
keni.

Sistemo modern, eke ma awanbiyayisé dewleta
netewan ra bigirl heta nika 2 seré dinyayi qewi-
miyayibi, né seran ra dima bi milyonan merdim
kog biyi seré dinya yo yewin de. 20 milyon mer-
dim, seré dinya yo diyin de zi nizdiye 85 milyon
merdim merdi. Cimeyané dinya ra % 45 ameyo
xerckerdene.

Helbet né seran ra pey dewlete 0t komelé miyan-
neteweyl zaf ders négirewti. Né di seran ra pey
semedé kémineteweyan, wesiya cuye, teda, réxis-
tiniye, mugaweleyé ciniyané miyanneteweyi ve-
jivayl zi sistemé moderni, feraset 1 politikayé xo
yé merkeziyetperest 0 serdesti pawito. Ma né
feraseti, virastisé sebebé seran 1 istifadekerdisé
cimeyané dinya G peyni de zi politikaya cinsiyet-
peresti de vineni.

Na politika, ciyakeriye reyde ciya-ciya dewleta
neteweyan de xo wes eskera kena. Ninan ra yew zi
dewleta Tirkiya ya. Awanbiyayisé komara Tirkiya
hemwelatiya xo tena yew etnisite ser gebul kerde.
Na etnisite zi etnisiteya tirkiye bi. Na etnisite ra
teber, hegé € binan néame qebulkerdene. Her-
ciqas zi bivaji pénaskerdisé hemwelatiya na
dewlete, bi nameyé netewe ameyo gebulkerde-
ne zi rast wina nébi. Seba ke ziwan, kultur, tarix,
folkloré etnisite sey kurd, ¢erkes, laz, suryan qet
néameyé gebulkerdene eksé ci nasnameyé inan
heme ameyi gedexekerdene. Heta baweri de zi
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baweriya etnisiteyané binan zi néameyo gebulk-
erdene. Heté cinsiyeti ra zi tédustiye cini bi. Cini
ne heqé nan é siyasi ameybi qebulkerdene ne zi
hegé inan é sivil ameybi gebulkerdene. Ne raya
inan est bi, ne heqé wecinayisi ne zi heqé xo yé
réxistinkerdisi est bi. Herciqas ¢end serran ra
pey né heqi ameyi dayene zi ¢i heyf ke né heme
heqi bi manaya xo de sembolik mendi. Ma né ras-
ti himara meclisé péroyi de zi temsilé saziyané
waré péroyiyan de, idarekerdoxeé saziyané dewle-
tan de G karsazan de wes vineni.

Bi seklé gantinan de hercigas tédustiya cinsiyet,
1rq, baweri 0 kulturi de est o zi rasti de tédustiye
¢in o. Sebebé ney z1 dewlete hema zi politikaya
cinsiyetperesti ra fek veranédaya.

Dewlete seni yewperesti 01 kontrolé sermiyani
ra fek veranédayo na politika ra zi fek verané-
dana. Tédustiye 0 heme heqi heta nika bi desté
serdestan néameyi qebulkerdene semedé saran.
Qeweté saran, motivasyoné inan 1 tékosiné inan
reyde ameyo.

Heta nika heqé sivili zi heqé siyasi zi bi itiraz,
wastis, gerardariye resayi amanceé xo. Nika ra pey
Zi ma wazeni nasnameyé ma bibo nasnameyo se-
reke o cax ma cuya xo de zi inan bipawi 0 ma inan
bikeré motivasyoné serekeyi. Eke héris ¢ca ca de
est o ma ey ver béri téhet. Eke héris ziwané ma
ser bi, o cax ma nasnameyé ziwani yo kolektif
motivasyoné reyde béri téhet. Eke héris xozaya
ma ser bi ma xozaya xo bikeri sey kela dimdimi
1t wa desé ci ma ré bibo qalxané pawitisi. Wexto
ke héris ciniyan ser bi o cax zi bi desté heme ci-
niyan gani ma bigiri ma inan bikeri sergovende.
Séni bé govende veyve nébena, bé ciniyan zi cuye
nébena.



BARISIN
TOPLUMSAL
SORUMLULUGU
UZERINE

Av. Cihan KAYA

Pesin not: Bu yazi bansa dair bugiine kadar
gosterilen ¢abalar: gormezden gelmek, verilen
emegi degersizlestirmek ya da uzun yillardir
bu alanda sorumluluk tistlenen kisi ve ku-
rumlann hakkin teslim etmemek amaciyla
kaleme alimmadi. Aksine, en gii¢c donemler-
de bans talebini israrla savunanlann, in-
san haklart miicadelesini stirdiirenlerin ve
demokratik ¢oziim ihtimalini canh tutmaya
calisanlanin biriktirdigi deneyim bugiin iize-
rine konusabildigimiz zeminin en dnemli
dayanaklarindan biridir.

Buradaki itiraz ve temenni daha cok barig
meselesini kendisine nispeten uzak goren;
onemli bir kismu dilkenin batisinda bulunan,
$0z soyleme, orgiitlenme ve kamusal alan ya-
ratma imkdanmna sahip oldugu halde siirece
abartih bir temkinlilikle yaklasan kesimlerin
tutumuna yoneliktir. Bu temkinliligin an-
lasilabilir sebepleri olabilir. Ancak temkin,
sorumlulugu ertelemenin veya biitiiniiyle si-
yasal aktorlere devretmenin gerekcesine do-
niistiigiinde tizerinde durulmas: gereken bas-

Kiirt meselesinin demokratik ve bariscil ¢coziimii-
ne iliskin 1 Ekim 2024’ten itibaren ortaya ¢ikan
imkan -iginde bulundugumuz ve isminde ortaklagi-
lamayan siireg- uzun yillardir gatismanin siyasal,
toplumsal ve insani sonugclartyla yasayan toplum
acisindan 6nemli bir tarihsel esik olusturuyor. Si-
lahlarin susmasi, demokratik siyasetin alanimin
genislemesi, meselenin diyalog yoluyla coziile-
bilecegine iliskin inancin giiclenmesi ve nihayet
“cerceve yasa” gibi baz yasal adimlarin atilmasi
kuskusuz cok kiymetlidir. Bu imkanin korunmasi
ve kalic1 bir barisin toplumsal zemininin insasi ise
bugiin 6niimiizde duran en 6nemli meselelerden

ka bir mesele ortaya ¢ikar. Barisin yiikiiniin
zaten uzun yillardir bu meselenin agir sonug-
lanmi tasyanlann ve bu alanda miicadele
yiiriitenlerin omuzlannda kalmaya devam
etmesi toplumsal bans iddiasiyla bagdasmaz.
Bununla birlikte, ozellikle sivil toplumun po-
tansiyeli diisiindildiigiinde Kiirt cografyasin-
da da mevcut pratigin otesine gegilebilecegini
kabul etmek gerekir.

Not iginde not: Alanin ve giindemin dina-
mikligi ile beraber giinceli kacirmamak ve
ayrica yersiz tartismalara mahal vermemek
adina kisi ve kurum ismi verilmekien olabil-
digince kagcimilms, durum ve olgular iizerin-
den meram dile getirilmeye calisilmagtir.

Velhasil, asagidaki satirlar bugiine kadar
yapilanlarin eksikligine iliskin bir hiikiimden
ziyade bir seyler yapabilecek durumda oldugu
halde kendisini siirecin uzaginda tutanlara
ve nihayetinde mevcutta her birimizin kendi
payina diisen sorumluluga iliskin bir tartis-
ma daveti olarak okunmahdir.
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biridir.

Stirece iliskin tartismalarin biiyiik bolimiu -kakl:
olarak- siyasal aktorlerin tutumlarina, atilacak hu-
kuki adimlara ve siirecin kronolojik olarak nasil
ilerleyecegine yogunlasmis durumda. Buna karsi-
Iik barisin toplumsal boyutunun aym yogunlukta
tartisildigini séylemek giic. Uzun yillara yayilan ve
toplumun neredeyse biitiiniine sirayet etmis bir
meselenin gercek anlamda ¢oziimii, siyasal aktor-
ler arasinda kurulacak iradenin toplumsal bir kar-
silik kazanmasina da baghdir. Ezctimle, toplumun
kendisini siirecin neresinde gordiigii, barisin kah-
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cihigr bakimindan neredeyse siyasal miizakerelerin
seyri kadar iizerinde durulmay1 hak ediyor.

Strecin gidisatina ve gelisimine bakarak bence
artik sorumluluk kavramini tartismaya agmanin
vakti gelmistir. Baris1 talep edenlerin barsin ku-
rulmasidaki kendi paylarin1 da diisiinmeleri ge-
rekir. Yurttaslarin, demokratik kitle orgiitlerinin,
barolarm, sendikalarn, meslek 6rgiitlerinin, kadin
hareketinin, insan haklar1 savunucularmin, aka-
deminin, basinin, hatta spor ve sanat ¢evrelerinin
siirecin toplumsal zeminine sunabilecekleri kat-
ki, siyasal aktorlerin atacagl adimlardan farkli ve
kendine 6zgii bir deger tasir. Bunlarin hicbirinin
miizakereyi ylriiten aktorlerin yerine gecmesi s6z
konusu degildir. Fakat bunun karsisinda kendi so-
rumluluk alanlarim biiyiik 6l¢iide siyasal alana terk
etmeleri de barisin toplumsallasmasi bakimindan
ciddi bir eksiklik yaratmaktadir.

=

Uluslararasi siyasetin ¢cokca kullandig1 “vekalet sa-
vas1l” kavramindan hareketle bir tiir “vekalet bari-
s1” tehlikesinden s6z etmek belki biraz iddiali hat-
ta ironik gortlebilir. (Pesinen belirtmek isterim ki bu
kavrama esas baglamindan kopararak ve biraz da akil-
da kalmas: igin ortaya atiyorum; yoksa bilinen anla-
manin tersini kast etmemekte, bir nevi “esas” olmaktan
kaginmay ifade etmek i¢in bu yazida gegici olarak kul-
lanmaktayim.) Fakat isaret ettigi ihtimal biitiiniiy-
le yabana atilacak gibi degil. Toplum ve varhgini
topluma yaslayan yapilar -kusacas: siyaset disi yapi-
lar veya ¢ok genis/islevsel manada sivil toplum- bans:
giiclii bicimde talep ederken onun insasina iliskin
sorumlulugu siyasal aktorlere terk ederse bir siire
sonra kendi talebinin izleyicisine déntisebilir. Ba-
risin destekcisi olmakla onun toplumsal zeminini
kurmak arasinda 6nemli bir mesafe var.

Kiirt meselesinin uzun tarihi bu mesafenin neden
onemli oldugunu yeterince gosteriyor. Catisma yil-
lar1 dogrudan siddetin ¢ok 6tesine gecen sonuc-
lar iiretti. Giivenlikci politikalar, cezasizlik, zorla
kaybetmeler, koy bosaltmalar, ifade ve orgiitlen-
me 6zgiirligiine yonelik miidahaleler, uzun tutuk-
luluklar ve demokratik siyaset tizerindeki baskilar
toplumsal hafizada ve yakin tarihte derin izler bi-
raktl. Ayn yillar, farkli toplumsal kesimler arasin-
daki mesafenin biiyidiigii, 6nyargilann giiclendigi
ve ortak bir dil kurmanin giderek zorlastig bir do-
neme de doniistii. Bu nedenle barisin toplumsal
karsihgini yillar icinde olusan bu mesafenin nasil
asilacagi Uizerinden de diisinmek gerekiyor.

Sivil toplumun birikimi burada 6zel bir 6nem ta-

S1yor. insan haklan orgiitleri, barolar, sendikalar,
meslek odalan ve kadin orgiitleri catismanin en
agir donemlerinde hak ihlallerini goriiniir kilmak,
baris talebini korumak ve demokratik ¢6ziim dii-
stincesinin kamusal alanda varhgm siirdiirmesini
saglamak bakimindan 6énemli bir islev {istlendiler.
Bugiinkii kosullar ise bu birikimin baska bir bicim-
de yeniden degerlendirilmesini gerektiriyor. Geli-
nen asamada artik barisin toplumsal dayanaklarim
giiclendirecek alanlarn kurmak demokratik toplu-
mun giindeminde daha fazla yer almahdir.

Bunun i¢in ¢ok biiyiik ve gosterisli isler gerekmi-
yor. Kiirt cografyasi disinda da bir baronun ken-
di iiyeleriyle Kiirt meselesini ve barisin hukukunu
konusmasi, farkli sehirlerdeki barolarin barns giin-
demi ile ortak toplantilar diizenlemesi, 6rgiitlii bir
sendikanin kendi tabaninda bu meseleyi tartisma-
ya acmasl, meslek odalariin, insan haklan orgiit-
lerinin ve yerel sivil yapilarin birbirleriyle temas
kurmasi yillardir birbirinden farkli toplumsal hafi-
zalar icinde yasayan kesimlerin birbirlerini saglikli
bir sekilde duymalarina imkan saglayabilir. Barisin
toplum i¢erisinde konusulabildigi, farklh deneyim-
lerin temas edebildigi ve gecmisin agir hafizasinin
hak ve adalet temelinde tartisilabildigi kamusal
alanlarin ¢ogalmasi barisin en 6nemli toplumsal
giivencelerinden biri olacaktir.

Hukuk cevrelerinin bu tartismadaki yeri ayrica
onemlidir. Kiirt meselesinin yakin tarihini hukuk
alaninda yasananlardan bagimsiz ele almak miim-
kiin degildir. Olaganiistii yonetim bicimlerinden
cezasizhk politikalarina, ifade Ozgiirligiinden
adil yargilanma hakkina kadar meselenin pek ¢ok
boyutu 6zellikle Kiirt cografyasinda birka¢ kusak
avukatin mesleki hafizasinda yer edinmistir. Ayni
tarih, hak ihlallerini belgelemenin, sonu¢ alma ih-
timali son derece zayifken bile hukuk yollarinda
1srar etmenin ve i¢ hukuk yollariin islevsiz kaldigi
donemlerde uluslararas1 hukuk yollarmm zorlama-
nin da giiclii 6rneklerini ortaya ¢ikarmistir.

Bu nedenle barisin hukuk diinyasinda siyasal siireg
tamamlandiktan sonra 6niimiize gelecek teknik bir
mesele gibi ele alinmasi yeterli degildir. Ge¢misle
ylizlesme, hakikat, cezasizlikla miicadele, adalete
erisim, ifade ve orgiitlenme 6zgiirliigii, esit yurt-
tashk, demokratik katilim ve yargi bagimsizhig: gibi
basliklar ilerleyen siirecte barisin hukuki zemini-
nin ayrilmaz parcalan olacaktir. Barolarn ve aka-
deminin bunlar {izerine daha cok diisiinmesi, tar-
tismasi ve soz liretmesi baska bir alana miidahale
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etmek degil, dogrudan hukukun kendi alanindan
dogan bir sorumlulugu yerine getirmektir.

Akademi acgisindan mesele ise yalmzca yeterince
soz iiretilmemesi degildir. Isim kullanmak belki
dogru olmayacaktir fakat hukuk fakiiltelerinde ha-
len ders kitaplan okutulan kimi akademisyenlerin
ozellikle sosyal medya paylasimlarinda siirece ilis-
kin elestirilerini akademik tsluplarinin sagladig
otoriteyle fakat belirgin milliyet¢i saiklerle kur-
duklarimi gérmek diisiindiiriicidiir. Elbette siire-
cin yontemi, hukuki zemini, seffafligi veya atilacak
adimlar elestirilebilir, hatta bunlarin elestirilmesi
akademinin islevlerinden biridir. Fakat hukuki
elestiri baska, yerlesik milliyetci refleksleri hukuk
terminolojisiyle tahkim etmek baskadir. Akademik
bakisin bans ihtimalinin karsisina yeni duvarlar
ormek yerine o duvarlarin hukuki ve tarihsel daya-
naklarmi sorgulamak icin kullanilmasini beklemek
sanirim fazla sey istemek degildir.

Kiirt cografyasinda giiclii bir insan haklar1 ve hukuk
miicadelesi hafizas1 tasiyan barolarin konumu
ayrica dikkate degerdir. En agir dénemlerde hak
ihlallerinin takibinden, cezasizlikla miicadeleden
ve demokratik taleplerin savunulmasindan geri
durmamis bir mesleki gelenegin barisin esas giin-
deme doniistiigii bu dénemde sdylemekte oldugu
ve daha sdyleyecegi sozii kiymetlidir. Bu s6ziin
degeri ve agirhig yillar icinde olusan hafizadan,
toplum ile kurulan bagdan ve hak miicadelesinin
slirekliliginden gelir. Diyarbakir Barosu acisindan
bu hafizay1 Tahir El¢i'den ayn diisinmek miim-
kiin degil. Onun biraktig1 miras; ¢catismanin, bas-
kinin ve agir insan haklan ihlallerinin ortasinda
hukuktan, hakikatten ve baris talebinden vazgec-
memenin mimkiin oldugunu gosteren bir mesleki
cesaret mirasidir. Dort Ayakli Minarenin 6niinde
catismalarin sona ermesini isteyen bir soziin ar-
dindan yasamini yitirmis olmasi bugiin bu konuda
konusurken tasidigimiz sorumlulugu biraz daha
agirlastirtyor. Diyarbakir Barosunun bugiin baris
konusunda kurmakta oldugu soziin bir yerinde
mutlaka Tahir Elci'nin etkisi vardir.

Kiirt meselesinin demokratik ve bariscil ¢ozii-
miiniin toplumsal sorumlulugunu salt bolgedeki
barolara ve demokratik kitle orgiitlerine birakmak
bu yazimn itiraz ettigi sorunu yeniden iretir.
Tiirkiye>nin batisindaki barolarin, Tiirkiye Barolar
Birliginin, sendikalarin merkezi yonetimleri ile
bati1 subelerinin, meslek odalarinin, tiniversitelerin
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ve diger demokratik yapilarin siirece daha giiclii
bicimde katilmas1 meselenin ortak bir demokrasi
ve insan haklann meselesi olarak ele alinmasina
katki saglayacaktir. Popiiler, nispeten sig ve bi-
raz da popiilist bir deyisle; barisin Diyarbakir'da,
Van'da veya Mardin'de konusulmas: kadar iz-
mir'de, Bursa'da, Denizli'de veya Trabzon'da ko-
nusulmasi da onemlidir. Belki daha da Onemlisi,
barisin oralarda konusulmasinin olaganlasmasidir.

Sanatin, edebiyatin ve kiiltiir alaninin saglayabile-
cegi katkiy1 da bu c¢ercevenin disinda tutamayiz.
Uzun catisma donemlerinin olusturdugu toplum-
sal hafiza yalnizca hukuk, sivil toplum ve siyaset
diliyle anlatilamaz. Kayiplarin, acilarin, yerinden
edilmelerin, korkularin ve birbirinden uzaklasmis
toplumsal hayatlarin -ya da akademik tabiriyle bo-
liinmiis toplumlarin- anlasilabilmesi farkh ifade bi-
cimlerine de ihtiyac duyar. Sanatin actig1 alan kimi
zaman siyasal dilin sinirlarin1 asarak toplumsal
ylizlesme ve empati bakimindan ¢ok daha giiclii
imkanlar yaratabilir.

Onceki coziim siireci sanat cevrelerinin ister-
lerse bu giindemin disinda kalmayabileceklerini
gostermisti. O donemde sanat diinyasindan pek
cok insan siirece iliskin acik bicimde s6z aldi, olus-
turulan heyetlerde aktif gorev yapty, farkli sehirler-
de toplumla dogrudan temas kurdu, kimi zaman
da kendi sanatsal tiretimi ve bilinirligi iizerinden
bans fikrinin konusulmasimma katki sundu. Bugiin
ise birkac istisna disinda aym cevrelerden benzer
bir sesin yiikseldigini séylemek cok giic. Onceki
siirecin basarisizlikla sonuclanmasinin yarattigi
korku halini ve bunun dogurdugu temkinliligi anla-
mak miimkiin fakat sanatin tarih boyunca iktidar-
la, korkuyla ve yerlesik kabullerle kurdugu gerilimli
iliski diistiniildiigiinde temkin halinin uzun stireli
sessizligin tek aciklamasi haline gelmesi kabul edi-
lebilir degil. Sanatin toplum icin oldugu goriisiimii
de araya sikistirarak sanat ile cesaret arasindaki
bag1 hatirlatip bu pasaji kapatmak istiyorum.

Bitiin bu kolektif sorumluluklarin yaninda kisi-
sel sorumluluk meselesini de g6zden kacirmamak
gerekir. Nitekim barisin toplumsallasmasi nihaye-
tinde kurumlarin ardindaki insanlarin kendi ko-
numlarm nasil degerlendirdikleriyle iligkilidir.
Herkesin aymi siyasal degerlendirmeyi yapmasi,
ayni yontemi benimsemesi veya aynm sozii soyle-
mesi beklenemez; demokratik toplumun c¢ogulcu
niteligi zaten boyle bir beklentiye izin de vermez.
Buradaki temel mesele, farklihklarimizi korurken
barisin sorumlulugunu biitiiniiyle baskalarma bi-
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rakarak kendimizi siirecin disinda konumlandirip
konumlandirmayacagimizdir.

Giderek insicam bozulan yazida toparlamak adi-
na diyebilirim ki belki bugiin ihtiya¢ duyulan te-
mel sey yeni gorev tariflerinden ¢ok kalici barisa
iliskin sorumluluk duygusunun yayginlasmasidir;
bu temel motivasyon dogalinda orgiitlii eyleme
doniisecektir. Bir avukatin, akademisyenin, sanat-
cinin, sendikacinin, insan haklar savunucusunun
veya herhangi bir yurttasin barisa sunacag katki-
nin bigimi elbette birbirinden farkh olacaktir. Bu
farklihk bir eksiklik degildir. Tersine, barisin top-
lumsal karsilig1 farkh alanlardan gelen bu katkila-

rin yan yana gelebilmesiyle giiclenecektir.

Uzun yillardir barsi talep edenlerin barns ihti-
malinin somut bicimde giiclendigi bir dénemde
kendilerini bu siirecin edilgen destekgcileri olarak
gormemeleri gerektigi kanaatindeyim. Siyasal ak-
torlerden hakli olarak bekledigimiz iradenin yanin-
da kendi sorumlulugumuz tizerine de diisiinmek
durumundayiz. Ciinkii baris toplumun giindelik
hayatinda da karsihk bulmasi gereken ortak bir
yasam iradesidir. Demokratik, adil ve hak temelli
bir barigin kalhicillasmasi da nihayetinde toplumun
farkh kesimlerinin bu sorumlulugu ne olciide sa-
hiplenecegiyle yakindan iliskilidir.
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HAKSIZ TAHRIK ALTINDA:

HAKIKAT,
ADALET,
BARIS

Av. Cigdem ERTAK

Bir ¢cocugun 6liim dosyasindaki tek bir ciimle,
cezasizlik diizeninin biitiin yapisim goriiniir
kilabilir. Hakikatle yiizlesmeden, adaleti tesis
etmeden ve gecmisin agir ihlallerini onarmadan
kalic1 bir barigtan s6z etmek miimkiin degildir.

Bazen koca bir meselenin tamamu bir climlenin igi-
ne sikisir. “Samgin eylemini haksiz bir fiilin meyda-
na getirdigi hiddet veya siddetin etkisi altinda ger-
ceklestirdigi kanaatine varldigindan...” Bu ctimleyi
ilk okudugumda, gozlerimi bir siire kapattigimi an-
lamak i¢in kendimi sakinlestirmeye calistigim ha-
tirliyorum. Selguk Kozagaclinin yillar 6nce ¢arpici
bicimde dile getirdigi gibi birileri yine hukuk denen
o kagittan helvay1 yemisti; bunun somutlasmis hali
ise karsimda tek bir ctimle olarak duruyordu. Ciim-
lenin 6znesi, 2015’te Cizre’'de bir sokak ortasinda
oldiirtilen 12 yasindaki Nihat Kazanhan’i varan po-
lis memuruydu. Haksiz tahrik... Nihat, kendi 6lii-
miine bir gerekce sunmustu ve suclu oydu. Ustelik,
mahallede arkadaslariyla oyun oynarken, yakindaki
ozel harekat polislerini kendisini 6ldiirecek kadar
ofkelendirdigi kabul ediliyordu.

Tarihgi Carlo Ginzburg, tarihin biiyiik anlatilarinin
giicll elinde bulunduranlarin, krallarin ve devletle-
rin penceresinden yazildigini, bu anlatimin da ha-
kikati gizledigini ya da 6nemsiz gosterdigini soyler.
Bu golgede kaybolan tekil bir hayati1 yeniden gorii-
niir kilmanin pesine diisen tarihgi, Peynir ve Kurtlar
kitabinda bir koyliiden yola ¢ikarak biiyiik anlatinin
aksine bir bakis acis1 sunar. Mikro tarih kabaca; kii-
¢iik, tekil, 6nemsiz sayilan bir izin ardindan gidip o
izin ashinda koca bir diizeni nasil tasidigini gormek
olarak tammmlanir. Ben de baris ve demokratiklesme
tartismalarinin o biiyiik giiriiltiisii iginde ayni sabr
gostermek niyetindeyim. Soyut kavramlarn bula-
nikligindan siyrilip tek bir cocugun dosyasindaki o
ciimlenin pesinden giderek koca bir cezasizlik ve
adaletsizlik diizenini cam gibi berrak bir yiizeyde

23

okumayi diliyorum.

Nihat tek degil kuskusuz. Isimlerine tek tek bu yazi-
da yer veremeyecek kadar ¢ok cocuk var. Adin bil-
medigimiz, ‘glivenlik gerekcesiyle’ sokakta, evinin
oniinde, yataginda, kirda vurulan yliizlerce ¢ocuk
var. Her birinin dosyasi, hukukun kendi diliyle na-
sil oyalanabileceginin, hak olgusunun mevzu Kiirt
cocuklar oldugunda mahkemelere yansimadiginin
birer kaydi oldu. Ozensiz siiriincemede birakilan
sorusturmalar, adil olmayan yargillamalar, inkar,
ekseriyetle beraatle kapatilan dosyalar, iyi bir ihti-
malle indirimli bir ceza ya da fiili cezasizlik, bazen
yillar sonra bir list mahkemenin ihlal karari, cogu
zaman failin bulunamayisi. Delilin bollugunun, su-
cun/suclunun acikhginin adalet getirmedigi hukuk-
suzluklar...

Nihat Kazanhan'm oldiirtilmesi, 2015 yihinda, Kiirt
meselesinin demokratik ¢oziimiine dair umutlarin
yerle bir oldugu dénemin hemen basmma denk ge-
lir. Nihat'tan 6nce ve sonra baska cocuklar da 6l-
dirilir. Nihat'in dosyasinin temel farki éldiiriilen
diger cocuklarin sorusturma dosyalariyla benzer
bir akibete ugrayacakken yasanan beklenmedik ge-
lismelerdir. Donemin Basbakan1 Ahmet Davutoglu
kendi tabiriyle ‘net olarak’ Nihat1 vuranin giiven-
lik giicleri olmadiginy, Icisleri Bakam Efkan Ala ise
yaptig1 ilk aciklamada bunun bir provokasyon oldu-
gunu soyler. Ancak dosya, basma yansiyan kamera
kayitlan ve itiraflarla baska bir boyuta tasmir. So-
nug itibariyla mahkeme, en basta belirttigim gibi,
Nihat'in polisi ‘haksiz olarak tahrik ettigini’ belirtir
ve Oldiirtilmesini makul bulur, samga iyi hal indi-
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rimi uygular. Anayasa Mahkemesi ise tetigi ceken
polis memuru hakkinda uygulanan haksiz tahrik
indirimini hukuka aykinn bulur ve mealen 12 yasin-
daki bir cocugun agr silahli/egitimli bir polisi tahrik
ettigini hitkmetmenin hukukta yeri olamayacagim
soyler. Dosya hala yerel mahkemede gorilityor. An-
cak sanik yurt disinda ve bugiine kadar goriilen 15
durusma, kirmizi biilten ve yakalama kararmin infa-
ziin beklenmesi gerekcesiyle erteleniyor.

Adalet fikrinin dilsel ve diistinsel izlerini stirdiigii-
miizde, Antik Yunancadaki diké kavramimm diizen,
hak ve adaletin yam sira kimi yorumlarda ‘seylerin
dogasima uygunluk’ anlamyla iliskilendirildigini go-
riiriiz. Proto-Hint-Avrupa koklerine iligkin tartismah
fakat felsefi acidan giiclii bir yorum ise adaleti, kop-
mus olanm yeniden baglama, dagilmis olam bir araya
getirme ve bozulan biitiinii onarma, yeniden tesis
etme fikriyle bulusturur. Kiirtcede ise dadmendi ve
dadperweri kavramlarmin 6ziinde yer alan dad, ta-
rihsel olarak konulmus diizen, yasa ve adalet anlam
alanina uzanir. Ben burada adaleti, yasa-ceza diiz-
leminden ziyade barisla, 6zellikle de toplumsal ba-
risla iliskisi tizerinden ele alacagim. Kiiltiirel olarak
farkll anlam ve karsiliklan olan adalet fikri diizeyde
var iken ve kime gore adalet nasil bir adalet gibi 6zii
itibariyle muglakhik da icerebilirken zitt1 olan ada-
letsizlik; dokunan, hissedilen, daha rahat goriile-
bilen somutluktadir. Nihat'in adaletsizlige ugradig
apacik ortadadir 6rmegin. Ya da Mehmet Mete'nin
oldiirlilmesinde ve sonrasindaki ‘hukuki siirecteki
adaletsizlik’ ciplaktir. Yildinm kardeslerin uykula-
rinda oldiiriilmeleri ve yargillama sonucu, adaletsiz-
ligin tanimin belirleyecek ol¢iidedir.

Saydigim ii¢ cocugun oliimii ve yargillamalar ashn-
da sadece adaletsizligin de degil Kiirt meselesinin
0ziinii, ana siitunlarindan birini de tamimlayacak
niteliktedir. Kiirt halkinin bireysel ve toplumsal
olarak yasadiklarmin son derece basit anlatiminda
birbirine bumerang gibi bagh olan bireysel ve top-
lumsal adaletsizlikler zikredilir. 18 Eyliil 2025 tarih-
li durusmada oglunu o6ldiiren ve yurt disia kacan
sanik ile ilgili olarak Nihat'in annesi Ayse Kazanhan
‘Bu kigi nerede, siz mi sakliyorsunuz? Bu kisi neden bu-
lunmuyor? Deviet nerede oldugunu biliyor. Oglum Kiirt
oldugu icin katledildi. Devlet katili koruyor ve sakliyor.
Katil yakalansin. Binlerce kisi cezaevierinde sug¢suz
yatwor, benim oglumu oldiiren disanda geziyor! der.
Ancak binlerce Kiirt annenin dilinden diistirmedigi
seyi Nihat'm annesi Ayse Kazanhan da sik sik soy-
ler: ‘Benim cigerim yandi, baskalarininki yanmasin’

Devletin en tepesindeki isimlerin inkariyla baslayan
bir cinayet/bir su¢ karsisinda tahrik, iyi hal ile de-

vam ederek adaletsizlik yapis1 insa edilir ve devle-
tin teslim etmedigi adalet karsisinda acih bir anne
bunu haykirarak her defasinda tek bir ciimle ile yon
gosterir. Baris hukuku kanimca buradadir. Bunun
icin ihtiya¢ duyulan sey ise adalettir.

Onarillmayanin, adil olam teslim almayan hakki
olani iade edilmeyenin yiki, bir annenin sesinde
tasiniyor hala. Haksiz tahrik ile yetersiz delille ada-
letsizlik icine hapsedilen 6lii ¢ocuklar, tozlu raflar-
daki dosyalardan ziyade bu sesin israrinda yasiyor:
“Benim cigerim yand, baskalariminki yanmasmn.”

Son iki yildir siiren siire¢, tam olarak bu israrin
bir karsilig1 olma iddiasinda. Ekim 2024’te basla-
yan, PKK'nin Mayis 2025’te feshine ve Temmuz
2025’te silah yakma torenine uzanan, Meclis'te
kurulan Milli Dayanisma, Kardeslik ve Demokrasi
Komisyonu'nun aylar siiren dinlemeleriyle olgun-
lasan ‘Baris ve Demokratik Toplum’ siirecinde son
olarak cerceve yasa teklifinin imzalanarak Meclis’e
sunulmasmin ardindan yeni bir asamaya gecilmis
durumda. Bu yasanin hukuki siiregte bir baslangic
adimu niteliginde olmasi, bundan sonra yapilacak-
lar acisindan da cok 6nemli bir yere tasiyor bizle-
ri. Nihat'in, Mehmet Mete’nin, Yildinm kardeslerin
ve devletin giivenlik giiclerince yasam hakki ihlal
edilen yiizlerce cocugun, binlerce faili bilinen veya
mechul birakilan dosyanin aydinlatilmasi gerekliligi
onarici adalet mekanizmalariin hayata gegirilmesi
gibi hususlar belirleyici olacak. Pozitif ve kalic1 bari-
sin nasil miimkiin oldugu sorusunun 6nemli cevap-
larindan biri bu noktada, yani hukukun ve adaletin
gercekten tesis edilip edilmeyeceginde sakli.

Yiizlesme ve hakikat komisyonlari, gecmisle hesap-
lasmay: bir siyasi jestten uzakta bir toplumsal zo-
runluluk olarak goren onarici adalet mekanizmala-
11, kalic1 bir bangin hakim oldugu bir cografyanin
miimkiin oldugunu gosteriyor diinyanin baska yer-
lerinde. Ama bu mekanizmalar kendiliginden gel-
miyor ve her seferinde bir miicadelenin, bir 1srarin
irtinii oluyorlar. Adalet miicadelesi bu yiizden bir
cerceve yasayla kapanacak bir parantez degil, siir-
mesi gereken bir ¢caba olarak kaliyor 6ntimiizde.

Bolgede ve diinyada siiren savaslar, yeni catisma ve
siddet dalgalan, gerileyen demokrasi ve geri ¢cekilen
haklar gibi gelismeler bazen umudu kirtyor gibi go-
riinse de barisin ve adaletin hakim oldugu diizenler
kurmaktan, yasamlar insa etmekten vazge¢cmek de
kuskusuz bir secenek degil. Nihat'in annesi Ayse
Kazanhan'm sozleri de bize bunu hatirlatiyor; baris
hukukunu ve pozitif barisi tesis etmeyi.
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TARIHSEL HAFIZADAN
GUNUMUZE BARIS ARAYISI:

1921 TESKILAT-1 ESASIYE’'DEN GUNUMUZ
TURKIYE’SINE KURT MESELESI VE HUKUK

ZEMINI

Av. Ensar FIRAT

Tirkiye’'de toplumsal baris ve Kiirt meselesi tar-
tismalar yalnizca bugiiniin siyasi iklimiyle smirh
olmayip kokleri Erken Cumhuriyet Donemi’nin
kurucu metinlerine, devlet anlayisinin dontisii-
miine ve bu donusiimiin yarattig tarihsel kiril-
malara dayanir. Glintimiizde yuriitiilen bans ve
adalet arayislarini analitik bir siizgecten gecir-
mek; kurucu iradenin ilk anayasal metinleri olan
1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile 1924 Anayasa-
s1 arasindaki makas degisimini ve bu degisimin
Seyh Said isyan1 ile Dersim Hadisesi gibi déniim
noktalan tizerindeki etkisini anlamaktan gecer.

1. 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu: Kurucu

Cogulculuk ve Yerel Yonetim Anlayis1

Milli Miicadele dénemi, Osmanl imparatorlu-
gu'nun enkaz iizerinde ortak bir vatan savun-
masi ylriitme zorunlulugunu dogurmustur. Bu
donemde Birinci Meclis iradesi, Anadolu’daki
unsurlarin 6zellikle Ttirkler ve Kiirtlerin ortak
miicadelesini esas alan kucaklayici bir dil be-
nimsemistir. 20 Ocak 1921 tarihinde kabul edilen
Teskilat-1 Esasiye Kanunu, Tiirkiye meclis tari-
hinin en kisa fakat yerel 6zerklik acisindan en
esnek anayasasidir. Anayasa’nin getirdigi temel
prensipler:

Yerel Yonetim ve Ozerklik: Anayasa'nin 11.
ile 14. maddeleri arasinda vilayetlere genis bir
“muhtariyet” taninmistir. Vilayet halki tarafindan
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secilen suralarin; egitim, saglik, iktisat ve sosyal
yardim gibi alanlarda kendi kararlarini alma yet-
kisi bulunmaktaydi.

Kapsayici1 Soylem: Metinde kati ve tek tiplestiri-
ci bir merkeziyetcilik yerine, ortak kader etrafin-
da kenetlenmis heterojen bir Anadolu toplumu
tanmimi hakimdi.

Kiirtler Uzerindeki Etkisi: Kiirt cografyasi ve
liderligi acisindan 1921 metni, yerel dinamiklerin
korundugu, 6zyonetim hakkinin anayasal sevi-
yede karsilik buldugu ve kurucu ortaklik irade-
sinin kagida dokiildiigi bir toplumsal sézlesme
niteligindeydi.

2. 1924 Anayasasi ile Merkezilesme: Ulus-
Devlet insas1 ve Cogulculugun Tasfiyesi

Milli Miicadele’'nin askeri zaferle sonuclanmasi
ve Lozan Bans Antlasmasi’nin imzalanmasi, dev-
letin kurucu kadrolarinin onceliklerini degistirdi.
Dis tehdidin ortadan kalkmasiyla birlikte, merke-
Zi otoriteyi mutlak kilma ve tekil bir ulus-devlet
insa etme siireci hiz kazandi. 1924 Anayasasi ile
birlikte 1921'in sundugu ademimerkeziyetci mo-
del tamamen terk edildi. Vilayetlerin muhtariye-
ti kaldirildi ve tiim yetkiler Ankara’daki merkezi
idarede toplandi.

Vatandashk Tanim ve Tek Tiplik: Anayasa'nin
88. maddesindeki “Tiirkiye halkina din ve irk
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ayirmi olmaksizin vatandashk bakimindan Tiirk
denir” ifadesi, hukuki bir tanim olmanm otesi-
ne gecerek pratikte etnik ve kiiltiirel farkhiliklar
yok sayan tek tipli politikalarin hukuki dayanag:
haline geldi.

3. Sorunun Tarihsel Kirllma Noktalar:
Seyh Said Hareketi, Dersim Hadisesi ve
Tarihsel Helallesme ihtiyaci

Kalici bir toplumsal barisin insasi, sorunu yal-
nizca son birkac¢ on yihn konjonktiirel gelisme-
leri izerinden okumak yerine; Cumhuriyet’in
kurulus yillarindaki makas degisimine, bu de-
gisimin yarattig1 toplumsal travmalara ve dev-
let-toplum iliskisindeki kirllma noktalarina inmeyi
gerektirir. 1921 Anayasasi'nin sundugu kapsayici
ve ademimerkeziyetci vaatlerin 1924 Anayasasi
ile yerini kati merkeziyetcilige birakmasi, Kiirt
cografyasinda derin bir giivensizlik yaratmis; si-
yasi ve kiiltiirel temsil kanallarinin daraltilmas;,
sert reaksiyonlan ve devaminda devletin giiven-
lik¢i reflekslerini tetiklemistir.

a. Seyh Said Hareketi (1925)

1925 yihinda meydana gelen Seyh Said Hareke-
ti, yalnizca bir asayis sorunu veya munferit bir
ayaklanma olarak degerlendirilemeyecek; Cum-
huriyet’in kurulus siirecinde benimsenen mer-
keziyetci ulus-devlet politikalarina kars1 gelisen
cok boyutlu bir toplumsal ve siyasal tepkinin
en 6nemli kinlma noktalarindan biridir. isyann
temelinde, Kiirt halkinin tarihsel varhginin, et-
nik kimliginin, dilinin, kiiltiirel degerlerinin dini
hassasiyetlerinin ve inan¢ diinyasiin yeni devlet
anlayisi icerisinde giderek goriinmez hale getiril-
mesi; yerel yonetim geleneklerinin ortadan kal-
dirilmasi, farkl kimliklerin tek bir ulusal kimlik
icerisinde eritilmeye ¢alisilmasi ve bolgenin top-
lumsal yapisiyla bagdasmayan merkezi politika-
lari uygulanmasi bulunmaktadir.

Bu nedenle Seyh Said Isyani, yalmzca dini saik-
lerle aciklanamayacag) gibi yalnizca etnik bir ha-
reket olarak da degerlendirilemez; etnik kimligin,
dilin, kiiltiirtin ve yerel siyasal yapinin inkar edil-
mesi ile dini ve geleneksel yasam bicimine yonelik

miidahalelerin birlesmesi sonucu ortaya ¢ikan
tarihsel bir direnis hareketidir. Bu yoniiyle isyan,
Kiirt toplumunun siyasal, kiiltiirel ve toplumsal
taleplerinin goriintir hale geldigi ilk biiyiik kitlesel
kirilmalardan biri olmus; devlet ise bu gelismeyi
bir giivenlik meselesi olarak degerlendirerek ola-
ganiisti tedbirler, sert askeri yontemler ve istisnai
hukuk mekanizmalariyla karsilik vermistir. Boyle-
ce 1925 yil, yalmzca bir isyanin bastinldigi tarih
degil, ayni1 zamanda Tiirkiye’de Kiirt meselesinin
uzun yillar boyunca giivenlik eksenli politikalar
cercevesinde ele alinmasinin baslangi¢ noktasi ve
devletin giivenlikci paradigma tizerine kurulu ya-
pisal doniistimiiniin miladi niteligini kazanmistir.

Siireci takip eden donemde ¢ikarilan idari dii-
zenlemeler ve 1926 Siirgiin Kanunu (554 Sayih
Kanun) ile genis aileler ve niifuz sahibi sahsiyetler
bati illerine zorunlu iskana tabi tutulmustur. Bu
uygulamalar, bolgedeki sosyoekonomik dokuyu
¢ozmeyi ve yerel dinamikleri pasifize etmeyi
hedefleyen stratejik adimlar niteligindedir. Aym
donemde hazirlanan 1927 Sark Islahat Plam gibi
idari metinlerle zorunlu iskan, dil kisitlamalan,
idari vesayetin sertlestirilmesi ve boélgenin ola-
ganisti rejimlerle yonetilmesi stireci kurumsal-
lasmistir. Boylece Kiirt meselesi, anayasal/siyasi
bir miizakere konusu olmaktan cikarilarak tama-
men bir “asayis ve imha/asimilasyon” parantezine
alimmustir.

b. Dersim Hadisesi (1937-1938)

Cumbhuriyet’in mutlak merkeziyetci yapiyi, huku-
ki tekdiizeligi ve modernlesme projesini en iicra
cografyaya kadar tavizsiz bir sekilde uygulama
iradesi, Dersim’de agir bir insani ve toplumsal
trajediyle sonuc¢lanmistir. 1935 tarihli Tunceli
Kanunu ile bolge, genel hukuki normlarin disi-
na cikarilarak dogrudan askeri/idari bir valinin
mutlak yetkisine tesis edilmis; bolge adeta bir “is-
tisna hali” ile yonetilmistir. 1937-1938 yillarinda
gerceklestirilen askeri harekatlar, neticesinde
yasanan kitlesel 6ltimler, zorunlu stirgiinler ve
ailelerinden koparilan ¢ocuklar (Dersim’in Kayip
Kizlar), bolge halkinin hafizasinda telafisi giic
yaralar agmistir. Bu siireg, devlet ile bélge insam
arasindaki adalet inancini ve duygusal bagi te-
melden sarsmistir.
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c. Tarihsel Yiizlesme, Helallesme ve
Kalic1 Baris

Bu tarihsel kesit acik¢a gostermektedir ki; Tiir-
kiye’deki Kiirt meselesinin kdkenleri yalnizca
yakin dénemde yasanan catismalara degil, Er-
ken Cumbhuriyet doneminde verilen kapsayici
vaatlerin hayata gecirilmemesine ve sonrasinda
benimsenen giivenlikci, merkeziyet¢i ve tek tip-
lestirici politikalara dayanmaktadir. Toplumsal
barisin kalici olarak saglanabilmesi, bu tarihsel
hafizayla cesaretle yiizlesilmesini ve gecmiste
yasanan hak ihlallerinin kabul edilmesini gerek-
tirir. Bu anlamda helallesme, yalmzca siyasal bir
sOylem degil; devletin gecmiste uyguladig hukuk
dis1 pratikleri, kimlik, dil ve kiiltiirel haklarm inka-
rin1 kabul ederek bunlarnn yol actigi toplumsal

yaralarn hakikat, adalet ve onarici adalet ilkeleri
dogrultusunda gidermeyi amaclayan tarihsel bir
yuzlesme stirecidir. Boyle bir helallesme, ortak
gelecegin esit yurttaslik anlayisi tizerine yeniden
insa edilmesinin en 6nemli kosullarindan biridir.

Bugtin barolarm ve sivil toplumun yurtittigti ada-
let arayis1 da bu tarihsel kirllmalarin yol agtig1
magduriyetlerin giderilmesine yoneliktir. Kalici
bars ise ancak tarihsel kirilmalarla yiizlesilmesi,
toplumsal bir helallesme siirecinin gerceklesti-
rilmesi, giivenlik¢i paradigmalarin terk edilerek
meselenin demokratik siyaset ve hukuk zeminin-
de ele alinmasi; evrensel insan haklarini, hukukun
ustiinliigiinii, cogulcu demokrasiyi ve esit yurttas-
Iig1 esas alan kapsayici bir anayasal ve toplumsal
diizenin insa edilmesiyle miimkiindiir.
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CATISMALI SURECIN MAGDURU

GCOCUKLAR,

YITIP GIDEN CANLAR,

COCUK HAKLARI VE

ANADILDE EGITIM

Av. Erdem KAYA

Barns, yalnizca silahlarin susmasi
degil; cocuklarin yasam, egitim, dil
ve kimlik haklarinmn giivence altina
allmmasidir. Gelecegi korumanin
yolu, ¢cocuklarm kendi diliyle
ozgiirce biiyiiyebildigi esit ve giivenli
bir diizen kurmaktan gecer.

Cocuklar, bir toplumun gelecegini omuzlarinda
tastyan en hassas ve en kiymetli 6zneleridir. Bir
toplumun gelecegini insa etmesinin yolu, o gele-
cegi biinyesinde tasiyan ¢ocuklarin {istiin yarari-
n1 korumak ve haklarini eksiksiz teslim etmekten
gecer. Ne var ki siddetin hakim oldugu catismah
slireclerde, bu yikici ortamin en agir bedelini yine
hicbir sorumlulugu olmayan ¢ocuklar 6demistir.

Her cocuk; yasama, gelisme, egitim, giivenlik,
kiiltir, dil, aile, katilim ve ayrnmcihiga ugramama
hakkina sahiptir. Ancak Kiirt sorunu ve catismali
slirecler boyunca yasanan hak ihlalleri, yalmzca
egitim veya kimlik haklarinin kisitlanmasiyla si-
nirh kalmamis; en kutsal hak olan yasam hakki-
nin elden alinmasina ve ¢ocuklugun c¢ok yonlii
tahribatina varan zorunlu gog, siddete tanikhk,
yakinlarim kaybetme ve travma gibi agir trajedi-
lere yol acmustr.

Ugur Kaymaz (12), Ceylan Onkol (12), Enes Ata
(8), Nihat Kazanhan (12) ve catisma ikliminin
getirdigi ihmallerin simgelerinden Erdem As-
kan (5) gibi hayatinin baharinda yasamim yitiren
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Kiirt cocuklar, bu siirecin ve cezasizlik politika-
larmin en agir bedelini 6demislerdir. Biitiin bu
yikimin ortasinda; ozgiirliigli kisitlanan, dogup
biiyiidiigii topraklardan go¢ etmek zorunda bi-
rakilan, egitim hakki elinden alinan, ebeveynsiz
kalarak erken biiyiimek zorunda kalan binlerce
cocugun yarasi da toplumsal hafizada tazeligini
korumaktadir.

Bir cocugun hayatini veya gelecegini kaybetmesi
sadece bir ailenin ya da bir toplumun degil, tiim
insanligin kaybidir. Onarici bir barisin tesisi; bu
acilarla yiizlesmeyi, cezasizlikla miicadele et-
meyi ve giivence altina alinmis bulunan hakla-
rin devletce, 1rk, renk, cinsiyet, dil, siyasal ya
da baska diisiinceler, ulusal, etnik ve sosyal
koken, dogus ve diger statiiler nedeniyle hicbir
ayrim gozetilmeksizin uygulandig: ve korun-
dugu bir hukuki giivenceyi sart kosar.

Catismal stireclerin bir baska sonucu da yerin-
den edilmedir. Ailelerin yasadiklan yerlerden
giivenlik politikalar1 nedeniyle ayrilmak zorun-
da kalmalar, ¢cocuklarin egitim, sosyal ¢evre
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ve kiiltiirel baglarimi dogrudan etkilemistir. Bir
cocuk i¢in goc yalmzca fiziksel bir mekan degi-
sikligi degildir. Kiirt cocuklar acisindan bu du-
rum kimi zaman kiiltiirel ¢cevreden uzaklagsmay1
da beraberinde getirmis; kirsaldan kentlere veya
baska bolgelere gerceklesen zorunlu go¢, cocuk-
larm hem ekonomik hem sosyal hem de kiiltiirel
hayatin1 degistirmistir.

Bu nedenle zorunlu gociin ¢ocuklar tizerindeki
etkileri yalnizca barinma ve ekonomik sorunlar
cercevesinde degerlendirilmemeli; egitim, kiiltiir,
dil ve kimlik boyutlan da dikkate alinmalidir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair
Sozlesme’nin 3. maddesinde “cocugun {istiin
yarar1” temel ilkelerden biri olarak kabul edilmis-
tir. Bu ilke, ¢ocuklan ilgilendiren biitiin kararla-
rin ¢cocuk iizerindeki etkisinin dikkate alinmasini
gerektirir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin
41. maddesi de cocuklarin korunmasina ilis-
kin 6nemli giivenceler icermektedir. Cocuklarin
yasadigl yer, ailesinin siyasi goriisii, etnik veya
kiiltiirel aidiyeti, kullandig1 dil veya toplumsal
kimligi onlarin temel haklarimin korunmasina
engel olmamalidir.

Bars, sadece silahlarin susmasi degil; bir cocugun
toplumsal yasamda kendini tamamen giivende ve
esit hissetmesidir. Cocuklarin diinyay1 kavramaya
basladigl ilk arac anadilleridir. Egitim hayatina
dogdugu dilden koparilarak baslayan bir ¢cocuk,
hem pedagojik zorluklarla hem de kimliksel bir
yabancilagsmayla karsilasir. Kiirtgenin cocugun
aile ve sosyal cevresinde kullanilan dil olmasina
ragmen egitim sisteminin temel dilinin Ttrkce
olmasi, ¢cocuklarin egitim deneyimi bakimmdan
ayrica degerlendirilmesi gereken bir durum ya-
ratmaktadir. Bu mesele yalnizca egitim politikasi
acisindan degil; cocuk haklari, ayrimcilik yasagi,
kiiltiirel kimlik ve dil haklar1 bakimindan da ele
alinmalidir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair
Sozlesme'nin 30. maddesi, etnik, dinsel veya dil-
sel azilhklara mensup cocuklarin kendi kiiltiir-
lerinden yararlanma ve kendi dillerini kullanma
hakkinm giivence altina almaktadir.

Sozlesmenin 29. maddesi ise egitimin cocugun
kiiltiirel kimligine ve diline saygimin gelistirilme-
sini amaclamasi gerektigini belirtmektedir.

Cocuk Haklarma Dair S6zlesme’nin 2. maddesi,
cocuklarin s6zlesmede taninan haklardan ayrim-
ciliga ugramaksizin yararlanmasin ongormek-
tedir. Dil, ayrimcilik yasagi bakimindan agikca
dikkate ahmmasi gereken unsurlardan biridir. Bu
nedenle Kiirt cocuklarinin dilsel 6zellikleri nede-
niyle egitim, kiiltiir veya sosyal yasam alanlarinda
dezavantajli konuma diisiiriilmemesi gerekir.

Anadilde egitim, bireyin zihinsel gelisiminden
kimlik insasina, toplumsal baristan nitelikli kamu
hizmetine erisimine kadar genis bir yelpazeyi
kapsayan temel bir insan hakkidir. Tirkiye'de
Kiirtce anadilde egitim konusu, pedagojik bir
zorunluluk olmanin 6tesinde, iilkenin demokra-
tiklesme ve toplumsal baris arayislarinin da mer-
kezinde yer almaktadir.

Kiurt ¢ocuklarmin diinyay1 kavradigi, duygu ve
diistincelerini sekillendirdigi kendi anadillerinde
egitim alabilmeleri; 6zgiivenli, kendi kiiltiiriiyle
barisik ve topluma uyumlu bireyler olarak yetis-
melerinin 6nkosuludur. Anadili bir tehdit degil,
en dogal insan hakki olarak gormek; devletin
vatandasiyla kurdugu aidiyet ve giiven bagim
kuvvetlendirir.

Anadilinde egitim almayan ¢ocuklar, okula bas-
ladiklarinda hem yeni bilgileri 6grenmek hem de
hi¢ bilmedikleri bir dili ¢c6zmek zorunda kalirlar.
Kiirt cocuklarmin yasadigi bu durum, 6grenme
stireclerinde aksamalara ve akademik potansi-
yellerini tam olarak sergileyememelerine yol ac-
maktadir.

Yine egitim hayatinda anadilin yok sayilmasi
veya yasaklanmasi, ¢ocukta kendi kimligine ve
ait oldugu topluma karsi1 degersizlik hissi yaratir.
Egitimin anadilde sunulmasi, cocugun okula olan
baghhigmi ve 6zsaygisim artirr.

T.C. Anayasas1 Madde 42: “Tiirkceden baska hicbir
dil, egitim ve ogretim kurumlarnnda Tiirk vatandas-
larina ana dilleri olarak okutulamaz ve ogretilemez.”
hitkmii, Kiirtce egitimin oniindeki en dogrudan
ve baglayic1 hukuki engeldir.

Yapilan yasal reformlarla ortaokullarda “Yasayan
Diller ve Lehceler” adi altinda Kiirt¢e ve Zazaca
secmeli ders imkam getirilmis olsa da bu adim bir
dilin kismi 6gretilmesi ile sitmirh kalmakta; ders-
lerin Kiirtce islendigi tam kapsamh bir anadilde
egitim modeli sunmamaktadir.
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Toplumsal barnisin kalici hale getirilmesi, tiim
yurttaslarm kendilerini esit hissettigi bir hukuki
ve sosyal diizenin kurulmasma baghdir. Kiirt me-
selesinin ¢oziimiinde ve baris siirecinde anadilde
egitim hakkinin taninmasi, yapici, giiven artirici
onlemdir.

Egitimde firsat esitligini saglamak, her cocugun
kendi diliyle gelecege hazirlanmasina imkan ta-
nmimakla miimkiindiir. Kiirtce anadilde egitimin
oniindeki engellerin kaldirilmasi, Tiirkiye'nin top-
lumsal biitiinlesmesini pekistirecek ve demokra-
tik barisi saglayacaktir.

Turkiye, 1990 yihinda kabul edilen ve 1995’te yii-
riirliige koydugu Birlesmis Milletler Cocuk Hak-
larina Dair Sozlesme’yi onaylarken son derece
kritik tic maddeye serh koymustur:

17. Madde: Kitle iletisim araclarma erisim ve
azinlik gruplarina mensup cocuklarin dilsel ih-
tiyaclarinin gozetilmesi.

29. Madde: Egitimin cocugun kendi kiiltiiriine,
diline ve degerlerine saygisin gelistirecek sekilde
diizenlenmesi.

30. Madde: Azinlik veya yerli halklara mensup
cocuklarin kendi kiiltiiriinden yararlanma ve ken-
di dilini kullanma hakka.

Sozlesmenin bu maddelerine konulan cekinceler,
uygulamada milyonlarca Kiirt ¢ocuklarinin dil,
kiiltiir ve egitim haklarinin uluslararasi giivence
disinda kalmasima neden olmustur.

Cocuk haklan temelli ve kalici bir ¢oziim siireci
su somut adimlarla miimkiindiir:

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zles-
me’nin 17, 29 ve 30. maddelerindeki ¢cekincelerin
kaldirlmasi, kapsayici bir baris iradesinin en giic-
lii beyam olacaktir.

Anayasa’nin 42. maddesi ve ilgili egitim mevzu-
at1, Insan Haklan Sézlesmesi ve Cocuk Haklarma
Dair S6zlesme’ye uygun olarak kapsayici ve ¢cok
dilli egitimi olanakli kilacak sekilde yeniden dii-
zenlenmelidir. Anadilde egitimin bir kamu hiz-
meti olarak miifredata dahil edilmesi ve ¢ift dilli
egitim modellerinin uygulanmasi baris zeminini
gliclendirecektir. Anadilde egitimin hayata geci-
rilmesi icin ¢cocuklarin ilkogretime anadillerinde
basladigy, ilerleyen kademelerde Tiirkce ve diger
dillerin dengeli bicimde miifredata dahil edildigi
cift dilli/cok dilli egitim modelleri gelistirilmelidir.

Ispanya/Katalonya, Kanada/Quebec, Finlandiya
modelleri cift dilli veya ¢ok dilli egitim modelle-
rinin basariya ulastig1 diinya 6rnekleridir.

Universiteler biinyesindeki Kiirt Dili ve Edebiyati
boéliimlerinin kontenjan ve akademik kapasitesi
artinnlmali, okul 6ncesinden itibaren Kiirtce
egitim verecek nitelikli pedagojik formasyona
sahip 6gretmen kadrolan istihdam edilmelidir.

Fen, matematik, sosyal bilimler ve edebiyat alan-
larinda Kiirtce ders materyalleri, cagdas egitim
standartlaria ve ¢ocuk gelisimine uygun olarak
hazirlanmahdir.

Yasam hakki ihlallerinde seffaf yarg stirecleri is-
letilmeli; zorunlu go¢, ebeveyn kaybi ve egitim-
den yoksun kalma gibi travmalar yasayan tiim
cocuklar icin rehabilitasyon ve sosyal adalet
mekanizmalar hayata gecirilmelidir.

Coziime ve barisa olan inancimizin yogunlastigi
su giinlerde yasanan ¢ocuk haklarn ihlallerinin
son bulmasi, kamuoyunun yaralarinin sarilmasi
ve ¢ocuklarimizin yarmlar endise i¢inde gecir-
memesi tiim ¢cocuk haklar savunucularmin ortak
temennisidir. Savaslarin ve krizlerin faturasim her
zaman c¢ocuklar oder. Oysa bir cocugun elinden
dilini, ailesini, yerini yurdunu ve hayallerini al-
mak, gelecegin barisini karartmaktir. Kiirt so-
rununun barnscil ve kalici bir zeminde ¢oziimii;
yitirilen ve magdur edilen tiim ¢ocuklarin anisia
sahip cikarak, onlarmn kendi dillerinde okudugu
ve 0zglrce biiytidiigii bir gelecegi insa etmekten
gecmektedir.

30



Az_GiTTi,
COGU MU
KALDI?

Av. Erhan URKUT

Silahlarin birakilmasi bars
icin 6nemli bir esik olsa

da as1l mesele, bu iradeyi
kalici bir hukuk diizenine
doniistiirmektir. Siirecin
devamlihg; anayasal giivence,
kurumsal muhataplik ve
toplumsal katihmi esas alan
ortak bir cerceveyle miimkiin
olabilir.

27 Subat Deklarasyonu'ndan sonra Kiirtler, Baris
Siireci'ni hizlandirmak icin temmuz sicaginda si-
lahlarnm yakt ve stirece yeni bir ivme kazandirdi.
Bu asamadan sonra taraflar arasimndaki goriisme-
ler, kamuoyuna yansiyan kismiyla zaman zaman
duraksadi. Devlet ise 27 Subat Deklarasyonu
sonrasinda beklenen somut adimlar1 atmaktan
imtina etti. Bakimz hasta mahpuslar ve Kobani
davasindaki tutsaklar gibi.

Kiirt meselesinin demokratik ve kalici bir zemin-
de ilerleyebilmesi icin kritik yasal diizenlemelerin
yapimasi gerektigini, 10 Mart 2025’te Gazete
Duvar’daki kése yazimda genis bir sekilde ka-
leme almistim (“Turpun Biiytigii Baris”)'. Ancak
baris siirecinin hukuki bir zemine oturmasi adi-
na devlet kanadinda sarsici veya somut bir adim
hala atilmis degil.

Yaklasik alt1 aydan bu yana, ¢erceve bir yasanin
Meclis kapanmadan 6nce yasallasacagi kulisler-
de konusuluyor. Ne var ki taslagin icerigine dair
DEM Parti dahil hicbir akttriin ve kamuoyunun
bilgisi yok.

Peki, biz hukukcularveya barolar neden kendi cerceve
metnimizi sunmuyoruz?

Neden sadece gegmiste yasanan hak ihlallerini dile
getirmekle yetiniyor, gelecegi insa edecek kurumsal
bir metni taraflara deklere etmiyoruz?

Neden bu hayati esikte Tiirkiye Barolar Birligi on-
ctiltigiinde bir calistay diizenlenip, negatif baristan
pozitif banisa gegisi saglayacak sivil bir gergeve yasa
metni hazirlanmuyor?

Madem kimse tek bir kelam etmiyor, ben de bu-
giline kadar ettigim kelamlara dayanarak, siirecin
tikanmikligim1 asmaya aday kisa bir cerceve yasa
Onerisi sunmak isterim.

Oncelikle kabul etmek gerekir ki; diinyadaki
gecmis miizakere deneyimleri ile Tiirkiye’deki
bans siireci aym diizlemde baslamadi. Diinya
orneklerinde genellikle yasal ve anayasal
giivenceler saglandiktan sonra orgiitler silah
birakti. Tiirkiye'de ise fiili olarak silah birakildi
ve simdi yasal diizenleme yapilmasi bekleniyor.
Sozii daha fazla uzatmadan, miizakere ve
gecis donemi stuirecine iliskin yasa onerilerimi
siralyaymm:

Yasanin Adi: Barisin Cercevesi ve Toplumsal
Mutabakat Kanunu

1- Siyasi ve Anayasal Giivence: Siyasi aktorlerin
veya hiikiimetlerin degismesi durumunda dahi,
baris siirecinin bir devlet politikasi olarak kesin-
tisiz devam edecegi taahhiit edilir ve bu siirec
yasal giivence altina alinir.

2- Kurumsal Statii ve Muhataphk: Miizakere
slirecinin taraflar1 devlet adina TBMM
Baskamidir. Kiirtler adina miizakereci Abdullah

1  https://www.gazeteduvar.com.tr/turpun-buyugu-baris-haber-1762326
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Ocalan ve yetkilendirilmis kisilerdir. Ayrica Yasa;
miizakerecilerin fiziki kosullarini, statiisiinii,
miizakereleri yiiriitecek heyetleri, izleme
Komitelerini, Hakikat Komisyonlarimi ve Akil
insanlar Heyeti gibi yapilan resmi ve hukuki bir
statiiye kavusturup, yasal giivence altina alinir.

3- Uluslararas1 Gozetim ve Silahsizlanma:
PKK’nin kendini feshettigini deklere etmesiyle
birlikte; orgiitiin Tiirkiye simirlarindaki varhgmin
resmen sona erdigi ve “teror orgiitii” listelerin-
den cikarldigr kabul edilip yasal giivence altina
alimir. Bu ¢erceve metin kapsaminda taraflarin
taahhiitlerine uyup uymadigimi denetleyecek ba-
gimsiz izleme komiteleri 1 ay i¢cinde kurulmasi
mutabakat altina ahnmistir.

4- Dogrudan Topluma Katilim: PKK militanlan-
nin, kurulacak bir hakikat komisyonu araciligiyla
kimlik tespitleri yapilarak kayit altina alinmas;
herhangi bir adli veya idari yaptinma maruz bi-
rakilmadan toplumsal hayata katihmlan yasal
glivenceye baglanir.

5- Gecici Tedbirler ve Hukuki Muafiyetler:
PKK militanlarinin topluma adaptasyonu icin
devlet tarafindan tedbirler alimir; miizakereci
taraflarin yasal olarak suclanmasim 6nleyecek
gecici dokunulmazliklar, giivenli gecis ve temas
kolayliklar1 saglanir. Kisilerin siire¢ boyunca
hem cezai hem de hukuki (tazminat) olarak
mahkemeler 6niinde mutlak bir korumaya sahip
olacag yasal olarak giivence altina ahmnir.

6- Ust Diizey Kadrolarin Durumu: Orgiitiin iist
diizey yoneticileri bu siire zarfinda yiiriirliige
girecek biitiinciil bir «Toplumsal Baris Yasasi»
ile bu kadrolarin da uzun vadede topluma geri
dontuist ve katihmi yasal giivenceye baglanir.

7- Siyasi Katihm Oniindeki Engellerin Kaldi-
rilmasa: Siyasi parti faaliyetleri, diisiince acikla-
malar veya orgiit tiyeligi iddiasiyla yurt icinde ya
da yurt disinda bulunan yurttaslar haklarindaki
davalarin diisiiriilmesi ve siyasete tam katihmla-
rinin 6niindeki tiim engellerin kaldirilmasi yasal
glivenceye kavusturulur.

8- Sosyo-Ekonomik Giivenceler ve Tesvikler:
Toplumsal barisin siirdiiriilebilir kilnmasi adina
devlet; geri donen yurttaslarin, tarimsal, ekono-
mik, akademik ve ticari hayata katilimi i¢in her
tuirlii tesvik, kolaylik ve ekonomik giivenceyi sag-
lar ve yasal giivenceye baglanir.

9-Deklarasyonun Anayasal Statiisii: 27 Subat
Deklarasyonunun temel ilkelerinin, Anayasa’ya

“Gecici Madde” olarak eklenecegi, bu metnin kok
yasa olacagl ve anayasal mimarinin bir parcasi
kilinacagi giivence altina alinir.

Bu cerceve dahilinde tartismalar genisletilebilir;
ancak Tiirk Ceza Kanunu'nun (TCK) 221. mad-
desini ima veya referans alacak tek bir climle
dahi kurulmasi barisin 6ziinii ve ruhunu zede-
ler. Tiirkiye'ye 0zgii bir cerceve yasayi elbette
cokca tartisabiliriz; fakat adim1 anmay1 dahi zul
gordiigim TCK 221 gibi odakhh maddeler bu
masada tartismaya tamamen kapahdir.

Diinya 6rneklerinde de cerceve yasalar sadece
siyasi birer mutabakat metni degil; catismanin
taraflarina hukuki giivenlik saglayan, toplumun
adalete olan giivenini koruyan ve baris: kisilerin
iki dudag arasindan ¢ikarip devletin kurumsal
yapisina emanet eden anayasal/yasal semsiyeler
olmustur. Diinya 6rneklerinde yasalar veya me-
tinler soyle olmustur;

Kolombiya, FARC ile yiiriitiilen baris siirecini
anayasal ve yasal bir zemine oturtmak icin 2012
yihinda O1 sayili Anayasa Reformu ile bir “Baris
icin Cerceve Hukuk” mekanizmasi kurdu.

Apartheid rejiminin sona ermesinin ardindan Gii-
ney Afrika, gecis silirecini yonetmek icin Promoti-
on of National Unity and Reconciliation Act (Ulusal
Birlik ve Uzlasmanin Tesvik Edilmesi Yasas1) adl
cerceve yasayl cikardi.

Birlesik Krallik, 1998 Hayirh Cuma Anlasmasi’'ni
(Good Friday Agreement) i¢c hukuka entegre et-
meKk icin bir dizi ¢erceve yasa (6rmegin Northern
Ireland Act 1998) cikardi.

Moro Islami Kurtulus Cephesi (MILF) ile yiirii-
tiillen baris siirecinin sonucunda 2018 yilinda
Bangsamoro Organik Yasasi (BOL) ile catismay1
bitiren temel cerceve metin ¢ikardi.

Diinya 6rneklerinde de goriildiigii iizere ortak
mutabakata varilmis yasal ve anayasal giiven-
celer amasiz, fakatsiz Baris1 siirdiiriilebilir hale
getirmis.

Kisacasi; Bans ile Adalet arasindaki o ezeli ikilemi
(Ceza m1, banis m1?) ¢c6zmek adina bu 6neriyi bir
barns belgesi olarak buraya birakiyorum. Esnek,
pragmatik, uluslararas1 hukukun smirlarim zorla-
yan ama ayni zamanda magdur haklarin ve “ha-
kikati 6grenme hakkinm1” merkezine alan anayasal
bir yol haritasi protokolii olarak da okunabilir.

Bars icinde yasayacagimiz, bir damla kanmn ak-
madig1 yarinlara...
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1 EYLUL DUNYA BARIS
GUNU: UNUTMANIN

DEGIL, ADALETIN

UMUDU

Stj. Av. Giilbahar DILEK

Bans yalmzca silahlarin susmasi
degil; hakikatin konusmasi,
kayiplarm bulunmasi ve adaletin
yerini bulmasidir. Unutmak degil
yiizlesmek, susmak degil hesap
sormak, kalici banigin gercek
baslangicidir.

1 Eyliil Diinya Bans Giinii, bize ‘bans’ denin-
ce yalmzca bir baris cagrsi degil, ayn1 zamanda
bir yarim kalmishgin tamamlanmasi gerektigini
hatirlatir. Clinkii baz1 cografyalarda baris, keli-
melerle degil, bekleyisle, sessiz ¢ighklarla, yillarin
yukiyle olciiliir. Diyarbakir gibi bir yerde baris;
kaybedilenlerin geride biraktigi bos sandalye, ad1
sOylenemeyen acilar ve karanhkta kalan sorularla
birlikte anilir.

Diyarbakir’in faili mechulleri... Bu ifade yal-
nizca bir hukuki kavram degildir; aym zamanda
bir hafizadir. Bir annenin kapisim ¢calmaya de-
vam eden umudu, bir esin ‘belki bir giin’ diye
buyiittiigii ihtimali, bir kardesin ‘o giin bir yerde
mutlaka’ diye icinden gecirdigi hayali tasir. Faili
mechuller, yalmizca ge¢misin karanhig degil; aym
zamanda hakikatle yiizlesilmediginde biiyiiyen
bir toplumsal yaradir. Barisin en ¢iplak ihtiyaci
da burada baslar: Unutmakla degil, arastirmakla;
kabullenmekle degil, aydinlatmakla; susmakla
degil, adaletle.

Bars; siddetin gecici olarak durmasi degil, sidde-
tin yeniden tiretilmesini 6nleyen bir diizen kur-
maktir. Bu diizen; hukukun tarafsizhgmni, yarginin
bagimsizligini, sorusturmanin etkinligini ve ha-
kikatin bir giin mutlaka ortaya ¢ikma ihtimalini
gerektirir. Barisin insasi, hicbir sey olmamis gibi
davranmay1 degil; olan biteni goriiniir kilmay,
magdurun sesini merkeze almay1 ve toplumsal

33

vicdanin onarici bir hakikat arayisina déniisme-
sini ister.

Bu nedenle 1 Eyliil'de baristan soz etmek, Di-
yarbakir'in acilarina bir saygi durusu yapmakla
birlikte aym zamanda bir taahhiittiir: Adalete yii-
riumek, hakikati aramak ve magduriyetleri telafi
etmek.

Bansm en giiclii sesi, bazen en sessiz olandir.

Cumartesi Anneleri... Her hafta aynm giin aym
bekleyisle biiyliyen bir vicdan, ‘nerede’ sorusunu
bir slogan degil bir yasam bi¢imi haline getirmis
bir direnistir. Kaybolanlarin bulunmasi, anlati-
lamayanlarin anlatilmasi, yasanmis olanin inkar
edilmemesi i¢in siirdiiriilen bu emek; baris siire-
cinin en temel ahlaki zeminini olusturur.

Ciinkii onlarm bekleyisi bize sunu soyler: Hakikat
olmadan barns kurulmaz. Aci konusulmadan,
sorumluluk netlestirilmeden, adalete giden
yol acilmadan huzurdan bahsetmek eksik
kalir. Cumartesi Anneleri’'nin her bir haftas,
aslinda birer cagndir: Biz, unutmayacagiz; biz,
susmayacagiz, biz, adalet isteyecegiz.

Bugiin Tiirkiye’de barns siireci konusulurken,
duygularimizin yaninda sorumluluklarimizin da
farkinda olmalhyiz. Baris siireci, yalnizca siyasi
bir cerceve degil; toplumsal hafizanin yaralari-
n1 sarabilen, gelecege dair giiven insa eden bir
yoldur. Bu yolun iizerinde yiiriirken, ‘gecmisin
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yukiinii’ yok saymak degil, onu adaletin 15181nda
tasimak gerekir.

Her bans girisimi, bir anlamda su soruyu da be-
raberinde getirir: Acilarin hesabi ne zaman soru-
lacak? Magduriyetler nasil giderilecek? Hakikat
nasil ortaya cikacak? Ozgiirliikler nasil giiven-
ceye alinacak? Yargiya giiven nasil yeniden insa
edilecek?

Tirkiye’de barisin kahci olabilmesi, konusmalarin
otesinde somut adimlarin atilmasima baghdir. Bu
adimlar; sorusturma ve yarg siireclerinin etkin
islemesi, kayiplari akibetinin arastirilmasi, ifade
ve savunma hakkinin giiclendirilmesi, hak ihlalle-
rine kars1 yaptirnmin isletilmesi ve toplumsal ay-
rismay1 besleyen nefret dilinin geriletilmesidir.
Ciinkii bans, bir bekleme degil, bir insa siirecidir.

Sonugc: Barisa Giden Yol Adaletten Gecer

1 Eylil Diinya Baris Giiniti’'nde sunu yeniden
sOylemek gerekir: Baris, yalnizca silahlarin de-
gil, korkunun da yerini degistirmektir. Baris, bir
toplumun kendini yeniden kurabilmesidir. Bu-
nun yolu da Diyarbakir’da kalan karanlk sorularn
aydinlatmaktan; faili mechullerin iistiindeki sis
tabakasim dagitmaktan, Cumartesi Anneleri'nin
bekleyisini bekleyis olmaktan ¢ikaracak hakikat
ve adalet kapilarim1 agmaktan gecer.

Bu duygularla 1 Eyliil Diinya Baris Giinii'nii; Di-
yarbakir'in hafizasina, Cumartesi Anneleri'nin
vicdanina ve adalet isteyen herkesin umuduna
ithaf ediyorum.

Barisin yolu adaletten gecer. Kaybedilenlerin bu-
lunmasi, hakikatin ortaya ¢ikmasi ve tiim toplu-
mun giiven i¢inde yasayabilmesi icin miicadele
etmek, barisin en samimi seklidir.

1 Eyliil Diinya Baris Giinii kutlu olsun.
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BARISI

BILIYOR MUYUZ?

Bans, yalmizca silahlarin susmasi degil; korkunun,
adaletsizligin ve otekilestirmenin de geride
birakildig1 bir yasam bicimidir. Ger¢ek ve kalici

bans, farkhliklarla birlikte yasayabilmeyi, baskasmin

acismi da kendi acimiz kadar gercek kabul etmeyi
ve gelecegi ortak bir giiven duygusuyla kurmay1
gerektirir.

Av. Giiler KOCYIGIT

Bir iilkenin barisa kavusmasi, yalnizca silahlarin
susmastyla m1 miimkiindiir? Bir kelime diisii-
niin. Diinyanin neresinde sdylerseniz soyleyin,
insanin icinde ayni duyguyu uyandirsin: Bars.
Ne kadar kisa, ne kadar sade ve ne kadar biiyiik
bir kelime. Fakat iizerine diisiinmeye basladigi-
nizda, bir kelimeden cok daha fazlasi oldugunu
fark ediyorsunuz. Baris bir sonu¢ mudur, yoksa
bir stire¢ mi? Bir durum mudur, yoksa bir kiilttir
mii? Bir anlasma midir, yoksa bir yasam bicimi
mi? Silahlarin susmasi1 midir, yoksa insanlarin
birbirinden korkmamaya baslamas1 mi1? Ve belki
de en 6nemlisi, biz baris1 gercekten biliyor mu-
yuz? Yoksa onu yalmzca yoklugunda mi taniyo-
ruz? Birine mikrofon uzatip “Baris nedir?” diye
sorsak, ozellikle catismanin acisini yasamis cog-
rafyalarda cevap biiyiik ihtimalle ¢ok hizh gelir:
“Silahlar sussun.”, “insanlar 6lmesin.”, “Analar ag-
lamasin.”, “Cocuklar 6lmesin.” Bu cevaplarin hic-
birine itiraz edilemez. Ciinkii savasin ortasinda
yasayan insan i¢in baris, 6nce hayatta kalmaktir.
Bir annenin ¢ocugunu ugurlarken “Acaba geri
donecek mi?” diye diisiinmemesidir. Bir baba-
nin telefon ¢aldiginda kotii bir haber almaktan
korkmamasidir. Bir cocugun geceleri patlama
sesiyle uyanmamasidir. Bir askerin, bir polisin,
bir gerillanin, bir sivilin evine sag dénmesidir. Bir
cenaze evinin daha acilmamasidir. Bu anlamiyla
barisin ilk ve en yalin hali, 6liimiin durmasidir.
Fakat baris burada bitmez. Asil mesele belki de
burada baslar. Cilinkii silahlarin susmasi, heniiz
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toplumun baristig1 anlamina gelmez. Savasin bit-
mesi ile barisin kurulmasi arasmda kocaman bir
mesafe vardir.

Baris arastirmalan literatiiriinde Johan Gal-
tung’un ortaya koydugu énemli ayrimlardan biri
burada karsimiza cikar: negatif baris ve pozitif
baris. Negatif baris, dogrudan siddetin ve silahh
catismanin sona ermesidir. Pozitif baris ise bu-
nun ¢ok otesindedir. Adaletin, esitligin, insan
haklarinin, 6zgurligiin, gltivenin ve toplumsal
katillmin giiclendigi; siddeti doguran yapisal
nedenlerin azaltildig bir toplumsal diizeni ifa-
de eder. Bu ayrim aslinda hepimizin tizerinde
diisiinmesi gereken cok onemli bir gercegi anla-
tiyor: Silahlarin susmasi bars icin gereklidir; ama
tek basina yeterli degildir. Clinkii bir toplumda
silahlar susmus olabilir ama insanlar birbirinden
nefret etmeye devam edebilir. Ayrimcilik devam
edebilir. Yoksulluk devam edebilir. Adaletsizlik
devam edebilir. Korku devam edebilir. Otekiles-
tirme devam edebilir. Ve biitiin bunlar, uygun
sartlar olustugunda yeni bir catismanin zeminini
yeniden hazirlayabilir. Bu nedenle gercek baris,
yalnizca savasin yoklugu degil, savasi yeniden
miimkiin kilacak kosullarin da ortadan kaldinl-
masidir.

Birlesmis Milletler ve UNESCO’nun “bans kiil-
tirt” yaklasimi da tam olarak bu noktaya isaret
eder. Bans; ozgtrlik, adalet, demokrasi, insan
haklari, hosgorii ve dayanismayi esas alan; sid-
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deti reddeden, catismalarin kok nedenlerini di-
yalog ve miizakere yoluyla ele alan bir toplumsal
kiiltiirdiir. Bu ¢ok 6nemli. Clinkii barns bir giin
bir masada imzalanip ertesi giin topluma dagiti-
lacak bir paket degildir. Barisin bir hukuku var-
dir. Bir siyaseti vardir. Bir ekonomisi vardir. Bir
psikolojisi vardir. Bir dili vardir. Bir ahlaki vardir.
Hatta bir giindelik hayati vardir. Peki Norvec'te
baris ne demektir? Belki bir Norvegli icin baris,
hayatin olagan akisidir. Cocugunu okula gonde-
rirken 6liim ihtimalini diisiinmemektir. Bir aksam
arkadaslanyla bulustugunda giivenlik kaygisi ta-
simamaktir. Gelecegi planlayabilmektir. Bir ev
almak, tiniversiteye gitmek, seyahat etmek, bir
is kurmak, yaslanmak... Yani baris, onun icin
belki de tizerinde hi¢ diistinmedigi bir “normal
hayat™tir. Briiksel’de yasayan bir insan i¢in de
benzer bicimde baris, giinliik hayatin gériinmez
zeminidir. Baris oldugu icin insanlar siyasetten
cok sanattan, ekonomiden, egitimden, asktan,
spordan, gelecekten konusabilir. Ctinkii hayat-
larmin butiin enerjisini hayatta kalmaya harca-
mak zorunda degillerdir. Peki Diyarbakir'da bars
ne demektir? Belki cok daha agir bir kelimedir.
Ciinkii burada bars yalmizca bir siyasi kavram
degildir. Bir hafizadir. Bir 6zlemdir. Bir annenin
duasidir. Bir cocugun gelecegidir. Bir esnafin
diikkkaninm giiven icinde agmasidir. Bir gencin
dogdugu sehirden korkmadan gelecegini bura-
da kurabilmesidir. Bir 6gretmenin 6grencilerine
olimden degil, hayattan so6z edebilmesidir. Bir
hukukc¢unun dosyalarinda siddetin degil, yasamin
cogalmasim gormesidir. Diyarbakir’da bars belki
de en basit haliyle sudur: Yarin ne olacagini kork-
madan diisiinebilmek. Bir Kiirt i¢in barisin anlam
ne? Bir Tiirk i¢in? Bir Arap i¢in? Bir Laz icin? Bir
Ermeni i¢in? Bir Alevi i¢in? Bir Siinni icin? Bir
kadm icin? Bir erkek i¢in? Bir asker annesi i¢in?
Bir gerilla annesi i¢in? Bir sehit yakim icin? Bir
catismada yakinim kaybetmis sivil icin? Burada
cok zor ama ¢ok 6onemli bir soruyla karsilasiyoruz:
Acilarmmiz farkh olsa bile barisimiz ortak olabilir
mi? Bence olmak zorundadir. Ciinkii barisin etnik
kimligi yoktur. Barisin mezhebi yoktur. Barisin
dini yoktur. Barisin cinsiyeti yoktur. Barisin do-
gusu, batisi, kuzeyi, giineyi yoktur. Bir insanin
hayatinin degerli oldugu fikri hangi kimlige ait
olabilir? Bir annenin cocugunun yasamasini is-
temesi hangi etnik kimlige gore degisebilir? Bir
cocugun babasina sarilarak biiylimek istemesinin
milliyeti var midir? Yoktur. O halde barnisin da
olmamalidir. Fakat Tiirkiye’de belki de en biiyiik

sorunlarimizdan biri sudur: Baris1 ayni kelimey-
le soOyliiyor, fakat ayni anlamla yasamiyoruz. Bir
tarafta yillarca siiren ¢atismalarin ortasinda ya-
sayan ve “Yeter artik, insanlar 6lmesin” diyen bir
anne vardir. Diger tarafta ayn iilkenin baska bir
yerinde evladini kaybetmis ve “Vatan sag olsun”
demek zorunda birakilmis baska bir anne vardir.
iki annenin acis1 birbirinden iistiin degildir. iki
annenin gozyasimin rengi farkli degildir. Birinin
cocugu daha degerli, digerinin ¢cocugu daha de-
gersiz degildir. Tam tersine, belki de gercek baris
tam burada baslar: Kendi acimiz kadar baskasmin
acisini da anlayabilmekte. Iste barisin en zor ta-
rafi budur. Kendi yarana dokunmak kolaydir. Bas-
kasinin yarasima dokunmak zordur. Kendi 6liinii
hatirlamak kolaydir. Karsindakinin oliisiiniin de
bir annenin evladi oldugunu kabul etmek zordur.
Kendi acim hakh gérmek kolaydir. Karsindakinin
acismi da gercek kabul etmek zordur. Ama baris
tam da bu zor yerde baslar. Bu nedenle baris,
unutmak degildir. Banis, “Hicbir sey yasanmad1”
demek degildir. Baris, acilan inkar etmek degildir.
Baris, gecmisi silmek degildir. Tam tersine, gercek
baris gecmisle yiizlesmeyi gerektirir.

Giiney Afrika bunun ¢arpici 6rneklerinden biridir.
Apartheid rejiminin ardindan kurulan Hakikat ve
Uzlasma Komisyonu, toplumun gecmiste yasadigi
agir insan haklan ihlalleriyle yiizlesebilmesi, mag-
durlarn hikayelerini anlatabilmesi ve toplumun
ortak bir gelecege yonelebilmesi icin tasarlanmis-
t1. Buradaki fikir son derece onemlidir: Baris icin
gecmisi unutmak degil, gecmisin icinden gelece-
ge bir yol acmak gerekir. Ciinkii unutulan acilar
yok olmaz. Bazen sessizce bir sonraki kusaga ak-
tarilir. Kuzey Irlanda’da da benzer bicimde baris,
bir gecede ortaya cikmadi. 1998 tarihli Belfast/
Good Friday Agreement, yaklasik otuz yil siiren
“Troubles” doneminin ardindan yeni bir siyasi
diizen ve gii¢c paylasimi mekanizmalan kurdu;
kimlik, vatandashk ve anayasal gelecege iliskin
meselelerin demokratik yollarla ele ahnmasina
zemin hazirladi. Fakat irlanda deneyimi de bize
sunu hatirlatir: Baris bir imza giinii degildir. Baris,
o imzadan sonraki yillardir. Cocuklarnn artik ¢ca-
tismay1 yasamadan biiyiidiigii yillar... Insanlarn
eski diismanlarinin ¢cocuklariyla ayni okulda oku-
dugu wllar... Birbirinin kimliginden korkmamay1
o0grendigi yillar... Ve belki en 6nemlisi, yeni kusa-
g kendisinden 6nceki kusagin diismanhiklarim
miras almamay sectigi yillar... ispanya’min Bask
bolgesinde ETA'nin silahli faaliyetlerine 2011'de

36



DiYARBAKIR BAROSU BULTENIi BARIS OZEL SAYISI

son verme karar da baska bir 6rnektir. Fakat Bask
deneyimi de bize sunu hatirlatir: Siddetin sona
ermesi, toplumdaki biitiin sorularin sona ermesi
degildir. Clinkii catismalar yalmzca insanlarn 6l-
diirmez. Toplumlarin hafizasina da yerlesir. Ve
hafizada kalan sey bazen 6fkedir. Bazen korku-
dur. Bazen intikam duygusudur. Bazen suskun-
luktur. Bu nedenle barisin en zor asamasi silahlar
susturmak degil, zihinlerdeki savasi bitirmektir.
Cunki savas yalmzca kursunla yapilmaz. Bir dil
de savasabilir. Bir bakis da. Bir gazete manseti de.
Bir siyasi konusma da. Bir sosyal medya paylasimi
da. Bir cocuga ogretilen nefret de. Bir insanm yal-
nizca kimligi nedeniyle “6teki” ilan etmek de. iste
bu ylizden barisin yalnizca silahlara degil, dile de
ihtiyaci vardir. Bars dili kurmadan bars toplumu
kuramayiz. Savasin toplumlara verdigi zarar yal-
nizca olenlerin sayisiyla olciilemez. Belki de en
biiyiik tahribat, 6lmeyen insanlarin hayatlarinda
ortaya cikar. Catisma ekonomiyi bozar. Yatirnmlar
azaltir. Istihdamm daraltir. Egitimi aksatir. Saghk
hizmetlerini zorlastirir. Gocii artirir. Aileleri par-
calar. Cocuklarin egitim hayatimi kesintiye ugratir.
Toplumsal giiveni asidimnr. insanlarin birbirinden
stiphe etmesine neden olur. Ve zamanla ahlaki
sinirlar da asindirir. Ciinkii siirekli tehdit altin-
da yasayan toplumlarda siddet siradanlasabilir.
Oliim haberleri olaganlasabilir. Cocuklar dliimiin
dilini yetiskinlerden 6nce 6grenebilir. Insanlarin
birbirine giivenme kapasitesi zayiflayabilir. Biitiin
bunlarn toplam ise yalmzca “catisma” degildir.
Toplumsal bir travmadir. Ve travmalar, catisma
bittikten sonra da yasamaya devam eder. Eko-
nomiyi de yalmzca para tizerinden diisinmemek
gerekir. Barisin oldugu yerde insan gelecege ya-
tinm yapar. Savasin oldugu yerde insan bugiinii
kurtarmaya ¢alisir. Baris insana “yarin” duygusu
verir. Savas ise “simdi hayatta kal” duygusunu bii-
yiitiir. Iste bu nedenle bans ashnda bir kalkinma
meselesidir. Bir egitim meselesidir. Bir saglik me-
selesidir. Bir hukuk meselesidir. Bir kadin mesele-
sidir. Bir cocuk meselesidir. Bir genclik meselesi-
dir. Ve nihayetinde bir insan haklar1 meselesidir.

Bir iilkenin baris icinde yasamasi, yalnizca ce-
naze sayisinin azalmasi anlamina gelmez. Belki
de barnsin gercek ekonomik gostergesi sudur:
Insanlann hayal kurmaya baslamas. Ciinkii hayal
kurmak, gelecege giivenmenin en sade bi¢imidir.
Barns ortaminda bir gen¢ “Ben burada ne ya-
pabilirim?” diye disiiniir. Catisma ortaminda
ise “Buradan nasil giderim?” diye diistinebilir.

Aradaki fark, bir toplumun gelecegiyle kurdugu
iliskinin farkidir. Peki hukuk nerede duruyor?
Tam da burada. Ciinkii hukuk ile baris arasinda
sanildigindan ¢ok daha giiclii bir bag vardir. Hu-
kuk, yalnizca sug islendiginde devreye giren bir
mekanizma degildir. Hukuk, insanlari kendisini
giivende hissetmesini saglayan toplumsal s6z-
lesmenin temelidir. Adalet yoksa bans kirlgan-
dir. Esitlik yoksa bars eksiktir. Hak yoksa baris
siirdiiriilemez. Ozgiirliik yoksa sessizlik, baris
zannedilebilir. Oysa sessizlik her zaman baris de-
gildir. Bazen sessizlik korkudur. Bazen baskidir.
Bazen garesizliktir. Gercek barista insan yalnizca
susmaz. Konusabilir. itiraz edebilir. Elestirebilir.
Hakkini arayabilir. Mahkemeye gidebilir. Siya-
sete katilabilir. Kimligini saklamadan yasayabi-
lir. Cocuguna kendi dilini 6gretebilir. iInancim
yasayabilir. Inanmayabilir. Farkh diisiinebilir. Ve
biitiin bunlan yaparken hayatindan korkmaz. iste
hukuk ile barisin kesistigi yer burasidir. Bir hu-
kukcu icin bars belki de su ciimlede 6zetlenebi-
lir: Bans, insanin yalnizca yasama hakkinin degil,
insan onuruna yarasir bicimde yasama hakkinin
da giivence altina alinmasidir. Bu nedenle baris
yalnizca silahlarin birakilmasi degildir. Silahlarin
birakilmasi baslangictir. Sonrasinda hukuk gelir.
Adalet gelir. Hakikat gelir. Onarim gelir. Giiven
gelir. Esitlik gelir. Birlikte yasama iradesi gelir. Ve
biitiin bunlarn tizerine yeni bir toplumsal hafi-
za kurulur. Belki de bizim en biiylik yanilgimiz,
baris1 hep biiytik insanlarin isi zannetmemizdir.
Devlet baskanlarim... Hitkiimetlerin... Siyaset-
cilerin... Diplomatlarn... Oysa barisin asil sahibi
toplumdur. Bir baba ¢ocuguna baska bir halktan
nefret etmeyi 6gretmezse barisa katki sunar. Bir
O6gretmen smifindaki ¢ocugu kimligi nedeniyle
ayirmazsa barisa katki sunar. Bir gazeteci 6fkeyi
degil gercegi biiyiitiirse barisa katki sunar. Bir
siyasetci karsisindakini diismanlastirmadan eles-
tirebilirse barisa katki sunar. Bir hukukcu adaleti
kimlige gore degil hakka gore savunursa barisa
katki sunar. Bir vatandas kendi acisinin yanin-
da baskasmin acisima da gozyasi dokebiliyorsa
barisa katki sunar. Baris boyle biiyiir. Yukaridan
asagrya ilan edilmez. Asagidan yukariya yasanir.
Ve belki burada hepimizin kendimize sormasi
gereken cok zor bir soru vardir: Gergekten baris
mi istiyoruz, yoksa yalnizca kendi tarafimizin ka-
zanmasini mi istiyoruz? Clinkii “bars” kelimesini
herkes sever. Ama gercek baris, herkesin biraz
vazgecmesini gerektirebilir. Ofkeden vazgecmek.
Intikamdan vazgecmek. Diismanlastirici dilden
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vazgecmek. Gecmisin biitiin yiikiinii cocuklarm-
za birakmaktan vazgecmek. Kendi acimizi inkar
etmeden, baskasimin acisimi da tamimak. igte asil
cesaret burada baslar. Bars, zayiflarin degil, gec-
misin agirhigina ragmen gelecegi secebilenlerin
cesaretidir. Bu nedenle “Kiirt-Tiirk kardesligi”
diyorsak, bu s6ziin en agir sinavi baris zamanin-
da degil, bans ihtimali ortaya ciktiginda verilir.
Kardeslik yalnizca diigiinde halay cekmek degil-
dir. Kardeslik, cenazede de yan yana durabilmek-
tir. Kardeslik, kendi evladinin acisim kutsarken
baskasinin evladinin 6liimiinii siradanlastirma-
maktir. Kardeslik, “Benim acim gercek, seninki
de gercek” diyebilmektir. Kardeslik, ayni iilkenin
insanlarimin birbirinin hayatim1 korumay: kendi
hayatim1 korumak kadar degerli gorebilmesidir.
Aksi halde kardeslik sozciigii yalmzca giizel bir
temenni olarak kalir.

Ben barisin, insanlarin biitiin farkhiliklarini or-
tadan kaldiracagmma inanmiyorum. Tam tersine.
Gergek baris, farkliliklarla birlikte yasayabilme
sanatidir. Herkesin aym diisiinmesi degildir.
Aym dili konusmasi degildir. Ayni kimlige sahip
olmasi degildir. Aym siyasi goriiste birlesmesi
hic degildir. Bans, farkh insanlarm aym gokytizii-
niin altinda birbirinin hayat hakkim tanimasidir.
Clinkii demokrasi de zaten biraz budur: Benim
gibi olmayanin da benim kadar yagsama, konus-
ma ve var olma hakkinmi kabul etmek. Belki de
bu yiizden barisin en giizel tanim bir anlasma-
da degil, giindelik hayatin i¢cinde sakhdir. Baris;
cocugun okul cantasmi hazirlamaktir. Bir anne-
nin gece telefonunu korkmadan agmasidir. Bir
gencin gelecegini baska bir tilkede degil, kendi
ulkesinde kurmayi istemesidir. Bir esnafin yarim
diisiinerek diikkanima yatirnm yapmasidir. Bir 6g-
retmenin dersine korkmadan gitmesidir. Bir dok-
torun hastasini savasin yaralarindan once hayatin
siradan hastaliklar nedeniyle tedavi etmesidir.
Bir hukukc¢unun adliyeye giderken yeni bir 6lim
haberi beklememesidir. Bir cocugun hangi etnik
kimlikten oldugunu sormadan baska bir cocukla
arkadas olmasidir. Bir insanin karsisindaki kisiye
once “Sen kimsin?” degil, “Nasilsin?” diye sor-
masidir. Baris biraz da budur. Hayatin yeniden
siradanlagsmasidir. Ve belki insanligin en biiyiik
basarisi, siradan bir hayati miimkiin kilabilmektir.
Belki Norvec’teki insanla Diyarbakir’daki insanin
baristan beklentisi bugiin aym kelimelerle ifade
edilmiyor. Belki Briiksel’deki insan icin baris,
hayatin olaganhgi. Belki Gliney Afrika’daki in-

san icin gecmisle ylizlesme ve yeniden birlikte
yasayabilme cesareti. Belki Irlanda’daki insan
icin yillarca imkansiz goriilen bir ortak gelecegin
miimkiin olduguna dair umut. Belki Bask bolge-
sindeki insan icin silahlarin sustugu bir ddnemin
ardindan gecmisin yiikiiyle yasamay1 6grenmek.
Belki Diyarbakir’daki insan i¢in yillardir ertelen-
mis bir hayatin yeniden baslamasi. Ama biitiin
bu farkh deneyimlerin altinda tek bir ortak ciim-
le vardir: Insan 6lmek istemez. insan cocugunu
kaybetmek istemez. Insan korkmak istemez.
Insan nefret ederek yasamak istemez. insan
gelecegini savasin golgesinde kurmak istemez.
Insan, sadece insan olarak yasamak ister. Iste
bansin evrenselligi belki de tam burada baslar. Bu
nedenle barisa ihtiyacimiz var. Ama yalnizca si-
lahlarn susmasima degil. Barisin kendisine ihtiya-
cimiz var. Cocuklarimizin hafizasina savas degil,
hayat birakmak i¢in... Birbirimizin acisimi inkar
etmeden ayni gelecege bakabilmek icin... Kiirt'iin
de Turk’iin de, Arabi da Lazin da, inananin da
inanmayanin da, dogulunun da batilinin da aym
gliven duygusuyla yasayabilmesi icin... Ve belki de
en onemlisi, birbirimize “hangi taraftasin?” diye
sormadan once “iyi misin?” diyebilecegimiz bir
tlke i¢in... Ciinkii savagin kazanan olmayabilir.
Ama barnisin kazanani mutlaka vardir: Insan.

Belki de artik bu iilkenin en fazla ihtiya¢ duy-
dugu sey, birbirimizin hakhligim tartismak de-
gil, birbirimizin hayatina sahip ¢cikmaktr. Ciinkii
bu topraklarda yasayan Kiirtlerin de Tiirklerin
de daha fazla zaman kaybetmeye, daha fazla
evladinm topraga vermeye, daha fazla aciy1 miras
almaya tahammiilii kalmamistir. Yillardir stiren
catismanin kimseye bir sey kazandirmadigini;
aksine hepimizden hayatlar, genclikler, umutlar,
kardeslikler, ekonomik imkanlar ve gelecege dair
nice giizel ihtimali alip gotiirdiigiinii artik cesa-
retle kabul etmeliyiz. Barisin kaybedeni olmaz;
ama ¢atismanin bu topluma ¢ok sey kaybettirdigi
aciktir. Yazik oldu bize. Yazik oldu bu giizel iilke-
ye. Yazik oldu bu kadim topraklara. Yazik oldu
birbirine kardes olmasi gereken insanlarin yillan-
na. Artik birbirimizin acisina sirtimizi déonmeden,
gecmisin biitiin kirgmhklarm ve 6fkelerini yok
saymadan ama onlarn esiri de olmadan, onurlu,
kalic1 ve gergek bir barisin yolunu birlikte agcma-
nin zamanidir.

Ben, bu iilkede yasayan her insanin bir giin ba-
r1s1 yalnizca bir kelime olarak degil, hayatinin
icinde hissederek yasayabilmesini biitiin kal-
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bimle diliyorum. Cocuklarimizin silah sesleriyle
degil, okul zilinin sesiyle buiylidiigli; annelerin
evlatlarim korkuyla degil, umutla ugurladigy;
insanlarm kimliginden, dilinden, diistincesinden,
memleketinden dolay1 birbirinden ¢ekinmedigi
bir Tiirkiye'yi gérmek istiyorum. Ve bu iilkeye
boyle bir baris1 kazandirmak icin elini tasin altina
koyan, bedel 6demeyi goze alan, cesaret goste-
ren, konusan, dinleyen, birbirine yaklasan ve ba-
r1s icin emek veren herkesin hakkini hicbir zaman
unutmayacagim. Yasadigim miiddetge, bu iilkenin
cocuklaria daha huzurlu bir gelecek birakmak
icin barisa emek veren herkese minnet duyaca-
gim. Clinkii artik hepimizin yapmasi gereken sey
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cok acik: Bu giizel iilkenin insanlarina daha fazla
aci degil, daha fazla hayat bor¢luyuz. Daha fazla
gecmis degil, daha fazla gelecek borcluyuz. Ve
artik bu {iilke, baris1 yalmizca konusmay1 degil,
baris1 yasamay1 hak ediyor. Sevgiyle...



BARISI KIM KURAR?
KURT MESELESINE
TOPLUMSAL CINSIYET
PERSPEKTIFINDEN

BAKMAK

Av. Hatice DEMIR

Tirkiye'de baris tartismalar1 uzun yillardir agir-
Iikh olarak giivenlik politikalari, silahli catismalar
ve siyasal miizakere siirecleri iizerinden yiiriitii-
lityor. Oysa catismalarin en agir sonuclarinm ya-
sayan kadinlarin deneyimleri bu tartismalarda
cogu zaman goriinmez kaliyor. Clinkii kadinlar
acisindan savasin etkileri, silahlarin sustugu anda
sona ermiyor; yoksulluk, zorunlu gog, agirlasan
bakim emegi, ekonomik dislanma ve toplumsal
cinsiyete dayal siddet, catisma sonrasinda da
gltindelik yasam belirlemeye devam ediyor. Bu
nedenle toplumsal baris, yalnizca ¢catismanin
sona ermesiyle degil; kadinlarn ve diger kinlgan
gruplarn siddetten uzak, esit haklara sahip ve
demokratik yasama tam katilabildigi bir diizenin
kurulmasiyla anlam kazanir.

Bu cercevede, Turkiye’de Kiirt meselesine iliskin
yeniden giindeme gelen miizakere siirecini de
yalmizca giivenlik ve siyasal aktorler ekseninde
degil, toplumsal cinsiyet perspektifiyle deger-
lendirmek gerekiyor. Son donemde yasanan ge-
lismeler, uzun yillardir siiren catismanin siyasal
yollarla ¢oziilebilecegine iliskin umutlan yeniden
canlandirdi. Ancak bu siirecin heniiz belirsizlik-
ler tasidig1 da acik. Belki de bugiin sormamiz
gereken en 6nemli soru, miizakerelerin devam
edip etmeyeceginden 6nce, nasil bir barisin ku-
rulacagl ve bu barisin kimlerle birlikte insa edile-
cegidir. Ciinkii kalic1 bir baris1 belirleyen yalmzca
varilan sonug degil, o sonuca hangi yontemlerle
ulasildigidir.
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Feminist baris calismalar1 uzun yillardir tam da
bu soruya cevap aramaktadir. Cynthia Cockburn,
militarizm ile patriyarkanin birbirini besleyen
iki iktidar bicimi oldugunu soyler. Bu nedenle
savasin sona ermesi, militarist zihniyetin ya da
toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin kendiligin-
den ortadan kalktig1 anlamina gelmez. Benzer
bicimde Johan Galtung’un dogrudan, yapisal ve
kiiltiirel siddet ayrimi1 da bize énemli bir ¢er-
ceve sunar. Catisma sona erdiginde dogrudan
siddet azalabilir; ancak esitsizligi iireten yapilar
ve ayrimci kiiltiirel kodlar varligim stirdiiriiyorsa,
siddet yalnizca bicim degistirmis olur. Kadinla-
rin, LGBTi+’larmm, gocmenlerin ve diger kirllgan
gruplarin giindelik yasamlarinda hissettikleri gii-
vensizlik tam da bu nedenle devam eder. Kalici
bars ise, yalnizca ¢catismalarin sona ermesiyle
degil, siddeti yeniden tireten biitiin mekanizma-
larin doniistiiriilmesiyle miimkiindiir.

Bu yaklasim, uluslararasi insan haklar huku-
kunda da acik bicimde karsilik bulmaktadir.
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’'nin 1325
sayllh Kadin, Bans ve Guvenlik Karan, kadinla-
rin catismalarin 6nlenmesi, ¢coziimii ve barisin
insasinin her asamasina tam ve esit katilimim
uluslararasi toplumun temel ilkelerinden biri ola-
rak kabul etmektedir. Ardindan gelen kararlar
bu yaklasimi daha da giiclendirmis; CEDAW Ko-
mitesi'nin 30 No’lu Genel Tavsiyesi de catisma
ve catisma sonrasi siireclerde kadinlarin karar
alma mekanizmalarina etkin katthmim devlet-
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lerin yiikiimlulikleri arasinda degerlendirmistir.
Dolayisiyla kadinlarin bans streclerine katihm
yalnizca siyasal bir tercih ya da iyi niyet goster-
gesi degil, uluslararasi insan haklar1 hukukunun
da bir geregidir.

Kadinlann miizakere masasinda yer almasi, yal-
nizca temsil esitligi agcisindan degil, barisin ba-
saris1 bakimindan da 6nem tasir. Son yillarda
yapilan calismalar, bunun aym zamanda barisin
siirdiiriilebilirligi acisindan belirleyici oldugunu
gostermektedir. Thania Paffenholz ve calisma
arkadaslarinin arastirmalarn ile Laurel Stone’un
cok sayida baris anlasmasini inceleyen ¢alismasi,
kadilarin miizakere siirecglerine anlamh bi¢im-
de katildig1 anlasmalarin uygulanma ve uzun va-
dede yasama ihtimalinin daha yiiksek oldugunu
gostermektedir. UN Women tarafindan paylasi-
lan veriler de kadinlarin etkili katihm ile baris
anlagsmalarinin kalicihig arasinda giicli bir iliski
bulundugunu ortaya koymaktadir. Bunun nedeni
kadmlarin yalnizca “kadi meselelerini” giindeme
tasimalan degildir. Kadinlar; bakim emegini, zo-
runlu géeii, yoksullugu, egitime ve saghga erisimi,
kayiplarin akibetini, cezasizlikla miicadeleyi ve
glindelik yasamin yeniden kurulmasimi miizake-
renin asli unsurlan haline getirmektedir. Béylece
giivenlik kavram1 devlet giivenliginden ¢ikarak
insan giivenligini esas alan bir icerige kavusmak-
tadir.

Tiirkiye acisindan bu tartisma, uzun yillara yayi-
lan catismal siirecin deneyimleri nedeniyle ayri
bir 6bnem tasimaktadir. Yaklasik kirk yili asan
catismal siireg, kadinlan ¢ok katmanh bicimde
etkiledi. Zorunlu go¢iin, yoksullugun, yakinlarim
kaybetmenin, agirlasan bakim emeginin ve eko-
nomik kinlganhgin yiikiinii de biiyiik olciide ka-
dinlar tasidi. Buna ragmen kadinlar, catismanin
pasif magdurlan olarak kalmayip baris talebini
kamusal alanda en giiclii ve en istikrarh bicimde
dile getiren toplumsal 6zneler oldular. Kiirt kadin
hareketi ile Tiirkiye kadin hareketi, farkh siyasal
deneyimlerden beslenmekle birlikte uzun yillardir
demokratik ¢c6ziim ve miizakere talebini kamusal
alanda 1srarla savundu.

Son donemde yasanan gelismeler bu tartis-
may1 yeniden giindeme tasidi. Abdullah Oca-
lan'in 2025 yilinda yaptig: silah birakma cagrsi,
PKK’nin sonraki aciklamalari ve silahsizlanmaya
iliskin adimlarn ile TBMM biinyesinde bir ko-
misyon kurulmasi yoniindeki gelismeler yeni bir
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siyasal zeminin olusabilecegine iliskin beklentile-
ri artirdi. Buna karsim tartismalarin halen biiyiik
Olciide giivenlik ve siyasal aktorler ekseninde yii-
ridiigi goriilityor. Kadin orgiitlerinin ve feminist
hareketin bu siirecin kurucu 6zneleri olarak nasil
yer alacag ise yeterince tartisilmiyor.

Gecmis ¢o6ziim deneyimleri, kadin orgiitlerinin
raporlar hazirladigin, politika 6nerileri gelistir-
digini ve izleme mekanizmalan 6nerdigini; buna
karsin karar alma mekanizmalarinda yeterince
yer bulamadigini gostermektedir. Kadinlarin
miizakereye katihmini sembolik bir temsil me-
selesine indirgemek yanilgi olur. Kadinlarin tem-
sili, yalnizca goriiniirliik degil, haklarin giivence
altina alinmasinin da 6n kosullarindan biridir.
Kadilarin olmadig1 masalarda toplumsal cinsi-
yet esitliginin, bakim ekonomisinin, cezasizlikla
miicadelenin ya da catismanin kadlar tizerin-
deki 0zgiil etkilerinin tali bashiklar olarak kalmasi
kacinilmazdir. Oysa kalici bir toplumsal bars, tam
da bu deneyimlerin miizakere masasina tasinma-
siyla miimkiindiir.

Bugiin ihtiyac duyulan, yalmzca miizakerelerin
siirmesi degildir. Toplumsal cinsiyet esitligini
kurucu ilkelerinden biri olarak benimseyen de-
mokratik bir miizakere anlayisinin da yerlesme-
sidir. Kadinlarin resmi ve gayriresmi miizakere
heyetlerinde, izleme kurullarinda, hakikat meka-
nizmalarinda ve anayasal reform tartismalarinda
esit bicimde yer almadig1 bir siirecten, toplum-
sal baris1 biitiin boyutlariyla kurmasin beklemek
gercekei degildir. Clinkii baris, yalmizca devletler
ya da siyasal aktorler arasinda kurulan bir muta-
bakat degil; toplumun tiim kesimlerinin kendisini
ait hissedebildigi ortak bir yasam sozlesmesidir.

Siirecin nasil ilerleyecegine iliskin belirsizlikler
kuskusuz siiriiyor. Ancak bu belirsizlik, toplumsal
cinsiyet esitligini bars tartismalarinin disina it-
menin gerekcesi olmamali. Aksine, barisin kimler
icin, hangi kosullarda ve nasil insa edilecegine
iliskin tartismalarin merkezinde kadinlarin de-
neyimleri, talepleri ve siyasal katilimi yer almali-
dir. Kalic1 bir toplumsal baris, yalmzca silahlarin
susmastyla degil; haklarin giivence altina alimdig,
esit yurttaghgin giiclendirildigi ve demokratik ka-
tilimin bitiin kesimler icin miimkiin oldugu bir
diizenin kurulmasiyla anlam kazanir.



BARISIN
YESERECEGI
TOPRAK

Av. Cihan KAYA - Av. Serhat KAYAOGLU

Bans yalmizca insanlarin degil, iizerinde yasadigimiz
doganin da yeniden nefes alabilmesi anlamina
geliyor. Catismalarm sona erdigi bir dobnemde

as1l mesele; topragy, suyu, ormanlar ve tiim canl
yasamini yeni bir tahribat déngiisiinden koruyarak
birlikte yasamin ekolojik zeminini kurabilmek.

Uzun yillar gatismanin yasandigl bu cografyada
barism ilk karsihg elbette insan yasamudir. Oliim-
lerin sona ermesi ve insanlarin tek bir 6émiirleri-
ni huzur i¢inde yasayabilmesi her seyden 6nce
gelir. Bugiin en azindan bu yaz1 kaleme alinirken
toplumun ciddi bir kesiminde Kiirt meselesi bag-
laminda baris ihtimalinin kuvvetli oldugu konu-
sunda genel bir kanaat olusmus durumda. Ancak
catismalarin geride kalacagi ve kalici bir barisin
konusulmaya baslandigi bir donemin doga icin
ne ifade edecegi tizerinde de durmak gerekiyor.

Catisma yillan insanlarla birlikte ekolojik yasam
da etkiledi. Kirsal yasam zayifladi, insanlarin top-
raklartyla kurdugu bag kesintiye ugradi, ormanlik
alanlar zarar gordii. Giivenlikei politikalarm Kiirt
cografyasinda biraktigi zarar insandan ibaret kal-
madi, dogay1 da 6nemli 6lcgiide tahrip etti. Ancak
yasanan ekolojik tahribati salt catismay1 besleyen
giivenlikci politikalarla aciklamak yeterli degildir.
Daha genel ve koklii bir sorunla kars1 karsiya-
y1z. Uzun yillardir uygulanan kalkinma, enerji ve
madencilik politikalarinda doganin korunma-
sia oOncelik verildigini sOylemek giic. Nehirler,
ormanlar, meralar ve daglar ekonomik degerleri
iizerinden ele alind1 hep. Dogal varliklarin ko-
runmasl ise yatirim kararlar1 ve rant karsisinda
kolaylikla geri plana diisebildi.

Bu nedenle catismasizlik ve sosyopolitik baris
doga acisindan kendiliginden bir iyilesme an-
lamina gelmeyecektir. Hatta oniimiizde baska

42

bir risk bulunuyor. Uzun yillar catismanin etkisi
altinda kalan alanlar bu kez yogun madencilik,
enerji ve yapilasma faaliyetleriyle karsilasabilir.
Bu cografyanin agir bir ekolojik tahribatin ko-
nusu haline gelmesi kuskusuz kimsenin arzu
edecegi bir sonu¢ degildir. Tam tersine bu yeni
donem ekolojik acidan onemli bir firsata cev-
rilebilir. Kirsal yasam yeniden giiclendirilebilir.
Insanlarn toprakla iliskisi yeniden kurulabilir.
Ormanlarm ve su kaynaklarinin korunmasina
daha fazla 6nem verilebilir. Bolgeye iliskin eko-
nomik planlamalarda doganin tagima kapasitesi
belirleyici hale getirilebilir.

Bunun i¢in ekolojiyi ¢evre sorunlarina iliskin dar
bir baslik olarak gormekten vazgecmek gerekiyor.
Ekoloji bize insanin yasadig1 dogadan bagimsiz
olmadigini, onun bir parcasi oldugunu hatirlatir.
Su, toprak, orman ve canli yasami birbirine bag-
hdir. Bir yerde meydana gelen tahribat zamanla
biitiin bu iliskiyi etkiler. Doganin korunmasi bu
nedenle barnisla beraber kurulacak yeni yasamin
da korunmasidur.

Hayvanlarin yasam hakki da kuskusuz bu biitii-
niin i¢indedir. Ormanlarin yakilmasi, sulak alan-
larin kurumasi veya dogal alanlarin madencilik
faaliyetleriyle parcalanmasi orada yasayan hay-
vanlarin da yasam alanlarim ortadan kaldinyor.
Kentlerde yasayan hayvanlarn, yani sokak hay-
vanlarinin durumu ise insanin diger canhlarla
nasil bir iliski kuracagina dair baska bir sinav1
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oniimiize koyuyor. Son donemde 5199 sayili yasa-
da yapilan degisiklikler sonrasinda sahipsiz hay-
vanlara iliskin tartismalar ve yerel yonetimlerin
pratikleri bu acidan 6nemli. Yillar boyunca etkili
kisirlagstirma ve dogru sahiplendirmenin yeterin-
ce uygulanmamasinin ortaya ¢ikardigl sorunun
¢Oziimiini hayvanlarin dogal yasam alam adi al-
tinda dogal olmayan ve yasama elverisli bulunma-
yan alanlarda yasam hakkinm zayiflatarak aramak
adil degildir.

Hayvanlarin yasam hakkini insanlardan koru-
mak ekolojik miicadelenin ve doga ile barisin
geregidir. Hayvan haklar1 bu nedenle merhamet
meselesinden ibaret goriilemez. Adaletin ve ba-
risin giiclii olanla gii¢siiz olan arasindaki iliskiye
dair de soyleyecek sozii vardir. Insan disindaki
canlilarin ac1 ¢ekebildigini ve kendi yasamlarim
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stirdiirme iradesine sahip oldugunu biliyoruz. Bu
bilgi karsisinda onlarin yasamini korumak artik
bir iyilik degil adalet anlayisimizin geregidir.

Ekoloji miicadelesi burada énemli bir kapi aci-
yor. Insam doganin sahibi olarak degil, onun
bir parcgasi olarak gérmemizi sagliyor. Dogayla
ve hayvanlarla kurdugumuz iliskinin merkezine
hakimiyet yerine birlikte yasami koyuyor. Bars
ortaminin saglayacagl imkanlardan biri de bu
anlayis1 giiclendirmek olabilir. Barisin gelecegini
konusurken i¢inde bulundugumuz doganin gele-
cegini de konusmak gerekiyor.

Bansi kurarken barisin yeserecegi topragi da ko-
ruyabiliriz.



BARIS$, KADINLARIN

YASAM HAKKIDIR
1 EYLUL DUNYA BARIS GUNU

UZERINE

Av. irem iLHAN

Bans, kadinlar icin soyut bir temenni degil;
yasamsal bir haktir. Kadinlarn 6zgiirce karar
verebildigi, siddetten korunabildigi ve esit
yurttaslar olarak s6z sahibi oldugu bir toplum
kurulmadan gercek ve kalic1 baristan s6z
edilemez.

Baris denildiginde cogu zaman akla silahlarin
susmasi, catismalarn sona ermesi ve oliim ha-
berlerinin gelmedigi bir hayat gelir. Oysa kadin-
lar acisindan barns, bundan ¢ok daha genis, cok
daha derin ve giindelik hayatin tamamina yayilan
bir anlam tasir. Bars; evde, sokakta, isyerinde,
kampiiste, adliyede, karakolda ve siyasette kork-
madan var olabilmektir. Bir kadinin yasamina
iliskin karar verdigi icin oldiiriilmedigi; bosan-
mak istediginde, ayrilmak istediginde, “hayir”
dediginde, calismak, okumak, sokaga cikmalk,
siyaset yapmak ya da yalmzca kendi hayatim kur-
mak istediginde siddet tehdidiyle karsilasmadig:
bir diizenin adidir. Bu nedenle kadinlarin baris
talebi yalnizca savassizlik talebi degildir; esit,
ozglir, giivenceli ve siddetsiz bir yasam talebidir.

Savasin, catismanin, militarizmin, zorunlu go-
¢lin, yoksullugun ve toplumsal kutuplasmanin
kadilar iizerindeki etkileri hicbir zaman “ikincil”
degildir. Catisma donemlerinde kadinlar dogru-
dan siddetin hedefi olurken, aym1 zamanda ba-
kim emeginin, yoksullugun, yerinden edilmenin,
glivencesizligin ve toplumsal baskinin agirlasan
sonuclarin tasirlar. Catisma sona erse dahi onun
yarattigl esitsizlikler, travimalar, kayiplar ve ceza-
s1zlik bicimleri kadinlarin hayatinda devam ede-
bilir. Bu nedenle kahci bir baris, yalnizca silahh
siddetin sona ermesiyle degil; hakikatin ortaya
cikarilmasi, adaletin saglanmasi, demokratik ala-
nin genisletilmesi, esit yurttashgin giivence alti-
na alinmasi ve kadinlarin karar siireclerine etkin
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katihmiyla miimkiindiir. Kadinlarin olmadigi bir
baris masasi eksiktir; kadinlarin esit olmadig bir
toplum ise gercek anlamda baris icinde degildir.

Bugiin Tiirkiye'de kadinlarin yasam hakki hala
sistematik bir tehdit alindadir. Her y1l yiizlerce
kadin; erkekler tarafindan oldiiriilmekte, yiizlerce
kadin ise siipheli bicimde yasamim yitirmekte-
dir. Bu 6liimler miinferit vakalar degil; kadilarin
hayati, bedeni ve iradesi tizerinde kurulan tahak-
kiimiin sonucudur. Kadinlar ayrilmak istedikleri,
bosanmak istedikleri, barismay1 reddettikleri, ¢ca-
lismak ya da kendi hayatlarina iliskin karar ver-
mek istedikleri icin dldiiriilmektedir. Kadinin 6z-
giir iradesinin hala oliimle cezalandirilabildigi bir
ulkede baris1 konusmak, kadin cinayetlerini ve
erkek siddetini de baris meselesinin merkezine
koymay gerektirir. Ciinkii bir toplumda kadinla-
rin yasam hakki giivencede degilse, o toplumun
“bans” iddias1 eksik kalr.

Kadin cinayetleri kadar 1srarla iizerinde dur-
mamiz gereken bir baska alan da siipheli kadin
olimleridir. Bir kadinin yiiksekten diismesi,
evinde o6l bulunmasi, suda bulunmasi ya da
Olimiiniin ilk anda “intihar” olarak degerlendi-
rilmesi, sorusturma makamlarinin gercegi bui-
tiin yonleriyle arastirma yikiimluliigiinii ortadan
kaldirmaz. Tam tersine, kadina yonelik siddetin
yayginlig karsisinda bu oliimler toplumsal cin-
siyete duyarl, etkin, suratli ve bittinliiklii bir
sorusturmay gerektirir. Delillerin zamaninda



DiYARBAKIR BAROSU BULTENIi BARIS OZEL SAYISI

toplanmasi, olay yerinin korunmasi, dijital ma-
teryallerin incelenmesi, 6nceki siddet dykiistiniin
arastirilmasi, yakinlarin ve taniklarin beyanlarmm
alinmasi ve tiim ihtimaller tiiketilmeden dosyanin
kapatilmamasi devletin yiikiimliligidiir. “Siip-
heli 6liim” ifadesi, gercegin iizerini 6rten kalici
bir dosya bashgma doniismemelidir. Kadinlarin
nasil 6ldiigiinii bilmek, failleri ve ihmali goriiniir
kilmak yalnizca adaletin degil, toplumsal barisin
da geregidir.

Devletin sorumlulugu, siddet meydana geldikten
sonra faili cezalandirmakla sinirh degildir. Kadina
yonelik siddeti 6nlemek, riskleri zamaninda tespit
etmek, koruma taleplerini etkili bicimde karsi-
lamak, kamu gorevlilerinin ihmalini denetlemek
ve kadinlarin adalete erisimini saglamak devle-
tin pozitif yiikiimliiliigiidiir. Koruma kararlarmin
kagit tizerinde kaldigy, uzaklastirma kararlarmin
etkin bicimde denetlenmedigi, kadinlarin defa-
larca basvurmasina ragmen korunamadigl, so-
rusturmalarin eksik yiiriitiildiigii veya cezasizlik
algisinin giiclendigi her durumda siddet yeniden
uretilir. Bu nedenle 6284 sayih Kanun'un eksiksiz
uygulanmas, Istanbul Sézlesmesi’nin ortaya koy-
dugu 6nleme, koruma, kovusturma ve biitiinciil
politika yaklagiminin esas alinmasi ve kadinla-
rn kazamlmis haklarimin tartismaya acilmamasi
barisin hukuk devleti boyutunun vazgecilmez
parcalandir.

Tam da bu noktada, 18 Agustos 2026 tarihinde
yiirtrliige giren 7595 sayili Milli Dayanisma ve
Toplumsal Biitiinlesmenin Giliclendirilmesine
Dair Kanun, diger adiyla “cerceve yasa”, baris
tartismasi bakimindan 6énemli bir esik olustur-
maktadir. Silahli catismanin ve siddetin kalici bi-
cimde sona erdirilmesini hedefleyen her hukuki
adim, kadinlar acisindan da yagsamsal 6nemdedir.
Ancak barisim hukuki cercevesi kurulurken kadin-
larin yalnizca catismanin magduru olarak degil,
barisin kurucu 6znesi olarak goériilmesi gerekir.
Toplumsal biitiinlesmeden s6z edilecekse bu
biitiinlesmenin kadmlarm esit yurttashg, ozgiir
iradesi, glivenligi ve kamusal yasama esit katihm
temelinde insa edilmesi zorunludur.

Cerceve yasa ile acilan yeni donemin gercek an-
lamda demokratik ve kalici bir barisa dontisme-
si, yalmzca silahlarin devreden cikmasina degil;
hukuk devletinin giiclendirilmesine, temel hak
ve Ozgiirliiklerin giivence altina alinmasina, gec-
misin ve bugiiniin hak ihlalleriyle yiizlesilmesine,

cezasizlikla miicadele edilmesine ve toplumun
biitiin kesimlerinin siirece katilabilmesine bag-
hdir. Kadmlarin deneyimlerinin, taleplerinin ve
oOrgiitlii soziiniin bu siirecin disinda tutuldugu bir
model eksik kalacaktir. Barisin toplumsallasmasi
icin kadinlarin karar mekanizmalarinda esit tem-
sili saglanmali; catismadan dogrudan etkilenen
kadinlarin, kadin orgiitlerinin, hukukcularn ve
hak savunuculariin sozleri stirecin kurucu un-
surlarindan biri haline gelmelidir. Banis, kadinlar
adma kurulamaz; kadinlarla birlikte kurulabilir.

Ayn1 nedenle, bars stirecinin devlet acisindan
yalnizca giivenlik politikalariin yeniden diizen-
lenmesi anlamina gelmemesi gerekir. Devlet; ya-
sam hakkim korumak, esitligi saglamak, ayrim-
ciligi ortadan kaldirmak, kadinlarin ekonomik ve
sosyal hayata esit katilhminin 6niindeki engelleri
kaldirmak ve siddetin her tiiriine kars1 etkili po-
litikalar tiretmek zorundadir. Catismanin sona
ermesiyle birlikte toplumsal barisin derinlesme-
si hedefleniyorsa, kadin cinayetlerinden siipheli
kadin oliimlerine, cocuk yasta ve zorla evlendir-
melerden ekonomik siddete, dijital siddetten
1srarh takibe kadar kadinlarin hayatim1 kusatan
tiim siddet bicimleri kamusal bir mesele olarak
ele ahmmahdir. Bansin 6l¢iisii, yalmzca catisma-
nin sona ermesi degil, kadinlarin hayatlarinin ne
kadar 6zgiir ve giivende oldugudur.

Biz kadinlar yeni haklarin yaninda, yillar siiren
miicadeleyle elde ettigimiz haklardan geri adim
atilmamasini da istiyoruz. Nafaka hakkimizin,
medeni hukuk giivencelerimizin, esit yurttashk
talebimizin ve siddete karsi koruma mekaniz-
malarmin “aileyi koruma” sdylemi altinda asmn-
dinlmasimi kabul etmiyoruz. Kadini yalnizca aile
icindeki rolii tizerinden tanimlayan degil, bagim-
s1z bir hak 6znesi olarak goren bir hukuk diizeni
istiyoruz. Kadinlarin kendi yasamlar1 hakkinda
karar alabildigi, ekonomik olarak bagimsizlasabil-
digi, kamusal ve siyasal alanda esit bicimde var
olabildigi bir diizen istiyoruz. Clinkii esitsizligin
korundugu yerde sessizlik olabilir; ama baris ol-
maz.

Diyarbakir’dan baris1 konusmanin ayrica giiclii
ve tarihsel bir anlam vardir. Bu cografya catis-
manin, kaybin, zorunlu go¢iin ve yasin ne demek
oldugunu kusaklar boyunca deneyimledi. Fakat
ayn zamanda kadinlarin biitiin bu agir kosullar
icinde nasil yan yana geldigini, birbirinin sesine
nasil ses kattigini, hakikatin ve adaletin pesinden
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naslil vazge¢cmeden yuriudiguni de gordi. Kadin
dayanismasi tam da bu nedenle yalnizca zor za-
manlarda birbirimize uzattigimiz bir el degildir;
baska bir yasamin miimkiin olduguna dair politik
bir iradedir. Bir kadinin yalniz olmadiginmi bilmesi,
adliye koridorunda yaninda baska kadinlar1 gor-
mesi, siddete kars1 sesinin cogalmasi, kaybedilen
bir kadimin dosyasinin unutulmamasi, cezasizhga
kars1 ortak s6z kurulmasi barisin giindelik hayatta
insa edilen bicimleridir.

1 Eylill Diinya Bans Giinii vesilesiyle bir kez daha
soylityoruz: Bans kadinlar icin soyut bir temenni
degil, yasamsal bir haktir. Baris; 6ldiiriilmeden
yasamak, korkmadan ayrilmak, 6zgiirce karar
vermek, esit olmak, adalete ulasmak, anadilinde
ve kimligiyle 6zgiirce var olmak, kamusal yasama
esit bicimde katilmak ve gelecegini kurabilmektir.
Kadinlarin yasam hakkim giivence altina almayan

hicbir diizen bariscil degildir; kadinlarin soziinii

disanda birakan hicbir bans kalici degildir.

Biz kadmlar yasamdan, 6zgiuirliikten, esitlikten,
adaletten ve demokratik bir gelecekten yanayiz.
Siddetin her tiiriine, cezasizliga, ayrimciliga, hak-
larimizin geriye gotiiriilmesine ve kadinlarin ira-
desinin yok sayilmasina karsi yan yana durmaya
devam edecegiz. Clinkii baris bize bahsedilecek
bir lutuf degil; hakikatle, adaletle, esitlikle ve
ortak miicadeleyle kurulacak bir yasamdir. Ve o
yasam, kadmlarin yalnizca hayatta kaldig degil,
esit ve 0zglir yasayabildigi giin gercekten baris

icinde olacaktir.
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HUKUK VE EDEBIYATIN

KESISIMINDE
ADALET ARAYISI

Av. Mehmet ERDEM

Hukuk eylemi ve sonucu yargilarken, edebiyat
insani o eyleme gotiiren nedenlerin pesine diiser.
ince Memed’den Kirniza Pazartesi’ye, Suc ve
Ceza’dan Victor Hugo'ya uzanan bu karsilasma;
adaletin yalmizca kanunlarda degil, vicdanda ve
toplumsal kosullarda da sekillendigini gosterir.

flk bakista bir hukukcunun edebiyatla ilgilenmesi
celiski gibi goriinebilir. Zira hukuk ve edebiyat
varlik amaclar1 birbirinden farkli olan iki
disiplin olarak karsimiza cikar. Oyle ki hukuk,
varhgimi neden-sonug iliskileri tizerine kuran,
somut verilerle sonuca varmay1 amaclayan bir
disiplin olarak karsimiza cikarken edebiyat
ise eylemin perdesini aralayarak insanin ic
diinyasina, duygularina, celiskilerine ve cogu
zaman goriinmeyen sebeplere yonelir. Bu iki alan
goruiniirde birbirinden uzak gibi goriinseler de
derinlerde ayni sorunun etrafinda dolasir; ada-
let...

Nitekim bir makalede karsilastigim “Hukuk ey-
lem ile ilgilenirken, edebiyat saik ile ilgilenir.”
ifadesinin bu ayrimi oldukca carpici bicimde
ortaya koydugunu diisiinmekteyim. Belki de bu
sebeple, edebiyatla ugrasan hukukc¢ularin sayi-
s1 hi¢ de azimsanmaz. Zira diinya edebiyatinda
Franz Kafka, Victor Hugo, Voltaire ve Thomas
More hem edebiyat¢t hem de hukukgu kimlikle-
ri ile dikkat ¢eken isimlerden sadece birkacidir.
Ciinkii hukukcu ¢ogu zaman hukukun kat1 kural-
lan ve sinirlan icinde ilerlemek zorunda kalirken
edebiyat ile o simirlarin 6tesine gecme imkani
bulur. Hukuk¢u kimligi ile ulasmadig1 adalete,
kalemi ve kelimeleri ile ulasmaya cahsir. Edebi-
yat diinyasinda hukukun, kurallarin, normlarin
sustugu yerde edebiyat konusur; hitkkmiin bitti-
gi yerde insan baslar. Bu yiizden pek cok edebi
metinde, hukukun degil adaletin izine rastlariz.
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Zira adalet, yalmizca kanun metinlerinde degil;
insanin vicdaninda da sekillenir.

Biraz daha yakindan bakildiginda gorulecegi
uzere bir olayda hukuk icin 6nemli olan eylemin
kendisidir. Yani failin gerceklestirdigi fiilin varlig,
yoklugu, hukuki karsihgi ve kanundaki tanima
uygun olup olmadigidir. Fail hakkinda hiikiim
vermek i¢in hukukta bu olgiiler yeterlidir. Ciin-
kil hukuk salt goriinenler ile ilgilenir ve buradan
yola ¢ikarak sonuca gider. Hukukun temel islevi
de budur. Bu islevin her zaman adaleti sagla-
digimi sdylemek cok guictiir. Halbuki edebiyat o
eylemi doguran sebeplerin pesine diser. Bireyi
o eyleme iten toplumsal baskilari, ekonomik, psi-
kolojik kirllmalarn ve kiiltiirel kodlarn anlamaya
calisir. Bu yoniiyle edebiyat yalmzca olani anlat-
maz, olanin nedenini de sorgular. Bu yaklasim-
la bireyin eylemlerinin altindaki saikleri ortaya
cikararak okura gercek adaleti degerlendirme
noktasinda bir pencere acar. Bu yaklasim akillara
TBB kurucu Baskan Av. Prof. Dr. Faruk EREM’in
tarihe not diismiis soziini getirir: “Sucluyu
kaziymiz, alindan insan ¢ikar.”

Charles Dickens, Bleak House romaninda Chan-
cery Mahkemesini anlatirken hukukun yavash-
gin1 ve insan hayatini nasil tiikettigini edebi bir
elestiriye dontistiirmuistiir. Yine Victor Hugo, Bir
Idam Mahktmunun Son Giinii ve Sefiller gibi
eserlerinde yazarlik gérevini sadece hikaye anlat-
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mak olarak gormemis, yasalarin insan hayat1 tize-
rindeki ac1 sonuclarmi da gézler 6niine sermistir.

Dogal olarak edebiyat, hukuk ve adalet iliskisi
iizerine Tiirkiye ve diinya edebiyatinda cok sa-
yida eser gorebiliriz. Bu eserlerin iceriklerinde
karakterlerin hukuk zemininde suc olarak sayila-
bilecek eylemlerinin arkasindaki saikler irdelene-
rek okuyucunun vicdan muhasebesine sevk edil-
digini gormekteyiz. Bu baglamda ilk duragimiz
Cukurova’nin yakici topraklandir. Yasar Kemal’in
oliimsiiz eseri Ince Memed, adalet arayisinin en
carpici orneklerinden biridir. Roman serisinde
1930’lu yillarda baslayan Anadolu halkinin yasa-
dig1 geri kalmis ve cahil birakilmis durumlan ele
alinmaktadir. Aym1 zamanda kéy hayatinda yasa-
nan sefalet ve koy agalarinin kurduklan feodal
yapi ile tiim yoreye hakim olmalan sonucunda
ortaya ¢ikan isyan 6ykiisii romanin ana konusunu
olusturmaktadir. Romanda, Anadolu insaninin
yoksullugu, caresizligi ve koy agalarmin kurdu-
gu tahakkiim diizeni anlatilir. Bu diizen icinde
ezilen koyliiniin sesi, iInce Memed’in isyaminda
viicut bulur.

Abdi Aga’nin zulmii karsisinda devletin ve huku-
kun sessiz kaldig1 bir ortamda ince Memed kendi
adaletini kurmaya yonelir. Onun goziinde bu bir
su¢ degil, zorunluluktur. Ancak hukuk perspek-
tifinden bakildiginda, yaptig1 eylemler acikca suc
teskil eder. Iste tam bu noktada edebiyat devreye
girer ve okura su soruyu sordurur: Bir insani suca
iten kosullar goz ard1 edilerek adalet saglanabilir
mi? Tam bu anda Victor Hugo’'nun Sefiller roma-
nindaki “Eger bir insan sug isliyorsa, asil suclu
o sucu isleyene bu imkam tanmiyan karanhktir”
ctimlesi ile kanunlarin toplumsal adaletsizligi
gdrmezden gelmesine elestirisi iInce Memed’in
varhik amacim aciklar gibi karsimiza ¢ikmaktadir.
Ve Ince Memed romaninda da “Bir insan1 suca
iten, nefessiz kilan o agir yapisal kosullar g6z ard1
edilerek mahkeme salonlarinda okunan kararla-
ra adalet diyebilir miyiz?” sorusunu okura sorar.
Burada g6z ardi edilmemesi gereken bir hususu
vurgulamak gerekir; edebiyatin amaci sucu ve
sucluyu aklamak degildir.

Edebiyatin bize farkh bir pencere actig1 ikinci
duragimiz ise cografi olarak oldukca uzak, fakat
tematik olarak bir o kadar tanidiktir: Kolombi-
ya. Gabriel Garcia Marquez’in Kirmiz1 Pazartesi
adl eserinde, herkesin gerceklesecegini bildigi
bir cinayetin hikayesi anlatilir. Santiago Nasar’'in

Olume giden yolu, toplumun gozleri 6ntinde adim
adim oriiliir.

Bayardo San Roman zengin, varlikli bir kisidir ve
diigiin gecesi evlenecegi kizin bakire olmadigini
Ogrenir. D6nemin toplumsal yargilar acgisindan
cok 6nemli olan bu durum iizerine damat, gelinin
iki kardesine gelinin bakire olmadigini haber eder.
Gelini bir meta gibi ailesine geri yollar. Kardesleri
geline, yani Angela’ya baski yaparak gelinin baki-
re olmama nedeninin Santiago Nasar oldugunu
ortaya cikarir. Bunun iizerine gelinin iki erkek
kardesi gelenege gore Santiago Nasar’1 6ldiirmek
durumunda kalir. Ciinkii toplumsal deger yargilari
bunu emreder. Belki buna engel olan birileri ¢ikar
diisiincesi ile ki kardes, Santiago’yu 6ldiirmek
icin aradiklarmi kamuoyuna aciklar ancak bu du-
rumu kimse ciddiye almaz. Bu plandan haber-
siz tek kisi ise Santiago'nun kendisidir. Cinayet
islenecektir ve bunu herkes bilmektedir. Ancak
kimse miidahale etmez. Cilinkii toplum, islenen
suctan cok islenmesi gerektigine inanilan “ceza”
ile mesguldiir. Namus kavram, bireysel yasamin
oniine gecer ve toplumsal bir yargiya dontisiir.
Boylece hukuk susar, toplumsal deger yargilarn
konusur. Bu durum, “eylemsizligin” de bir sug
olup olmadig1 sorusunu giindeme getirir. Vicario
kardesler, cinayeti isleyen dogrudan faillerdir; an-
cak onlar bu eyleme iten sey toplumun “namus”
kavrami etrafinda sekillenen deger yargilaridir. Bu
anlamda roman, hukuki sorumlulugun 6tesine
gecerek ahlaki ve toplumsal sorumlulugu tartis-
maya acar. Edebiyat burada hukukun soramadigi
bir soruyu sorar: Eylemi sadece gerceklestirenler
mi suclu, yoksa bireyi bu eyleme iten toplumun
yikic1 deger yargilan ve eylem karsisinda susanlar
da m1? Edebiyat gercek adaletin deger yargilari
ile bu deger yargilarii olusturan toplumsal yapiy1
da sanik sandalyesine oturtur.

Son duragimiz 19. yiizyll Rusya’sinda gecen Fyo-
dor Dostoyevski'nin diinya edebiyatinda yer etmis
iinlii romam Suc ve Ceza. Romanda, romanin ana
karakteri Rodion Raskolnikov’un isledigi cinayet
ve sonrasinda yasadigl vicdani hesaplasma anla-
tihr. Raskolnikov, maddi sikintilar iginde yasayan
ve ailesine destek olma sorumlulugu hisseden bir
genctir. Ekonomik sikint1 yasamaktadir. Raskolni-
kov bu amacla bir tefeci kadindan para alir. Ancak
zamanla bu kadimi toplum icin zararli ve degersiz
bir varlik olarak gbrmeye baslar. Kendi zihninde
gelistirdigi bu diisiinceler dogrultusunda kadim
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oldurtr. Ne var ki asil siire¢ bu eylemden sonra
baslar.

Fyodor Dostoyevski, Raskolnikov karakteri tize-
rinden sug ve ceza kavramlarim derinlemesine
sorgular. Raskolnikov, isledigi sucu bir teoriye
dayandirarak mesrulastirmaya ¢ahsir; ancak vic-
dani bu mesruiyeti reddeder. Bu noktada Sonya
karakteri, merhametin ve ahlaki safhigin temsilcisi
olarak one ¢ikar. Raskolnikov'un déniisiimiinde
onemli bir rol oynar. Roman, hukukun veremeye-
cegi bir cezay1 vicdan azabi ile okuyucuya hisset-
tirir. Boylece adalet, yalmizca digsal bir yaptirim
olmaktan ¢ikar; insanin i¢ diinyasinda isleyen bir
mekanizma haline gelir.

Rodion Raskolnikov, edebiyat tarihinin en kar-
masik karakterlerinden biridir. Onu yalmzca bir
“katil” olarak tanimlamak, romanin derinligini
g0z ard1 etmek olur. Raskolnikov, kendi zihninde
gelistirdigi teorilerle sucu mesrulastirmaya ca-
Iisan, ancak bu teorilerin agirhg: altinda ezilen
bir karakterdir. Onun “iistiin insan” diisiincesi,
hukukun tizerinde bir ahlaki yetki iddiasidir. An-
cak roman, bu iddianin pratikte nasil ¢coktiigiinii
gosterir. Clinkii Raskolnikov’un en biiyiik karsiti
ne polis ne de mahkemedir; kendi vicdanidir.

Bu noktada Sonya karakteri de 6nem kazanur.
Sonya, ahlaki safligl ve merhameti temsil eder.

Raskolnikov'un ic¢sel doniisiimiinde bir katalizor
goOrevi gorilir. Onun varhgl, adaletin yalnizca ceza
ile degil, aym1 zamanda merhamet ve bagislama
ile de iliskili oldugunu gosterir. Raskolnikov'un
yasadigl icsel catisma, aslinda insanin kendi ken-
dini yargilama kapasitesinin bir gostergesidir. Bu
da edebiyatin hukuka sundugu en giiclii katki-
lardan biridir: insanm i¢ diinyasinda isleyen bir
adalet mekanizmasi oldugunu hatirlatmak.

Bu iic¢ eser, farkh cografyalarda ve farklh donem-
lerde gecgse de ortak bir gercegi gozler 6niine
serer; adalet, her zaman hukukla siirh degildir.
Bazen bir isyanda, bazen bir vicdan muhasebe-
sinde, bazen de sessiz kalan bir toplumun golge-
sinde kendini gosterir. Ve biz bunlar edebiyatin
penceresinde gorebiliyoruz ancak.

Sonug olarak hukuk, eylemi yargilar; edebiyat ise
o eylemi doguran insani1 anlamaya c¢alisir. Ve belki
de gercek adalet, bu ikisinin kesistigi yerde, yani
insanin hem yaptiklariyla hem de neden yaptik-
lanyla birlikte degerlendirildigi noktada ortaya
cikar. Bu sebeple yalmzca hukuk kurallarina degil;
insanin i¢ diinyasina, toplumsal yapiya ve tarihsel
kosullara da bakmak gerekir. Bu noktada edebi-
yat, hukukun ulasamadig1 derinliklere ulasarak
adaletin gercek anlamini goriiniir kilan vazgecil-
mez bir alan olarak karsimiza cikar.
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BiR KANUNU BAZEN
MADDELERINDEN COK
KELIMELERI ELE VERIR

Milli Dayanisma ve Toplumsal Biitlinlesmenin
Gliclendirilmesine Dair Kanun Teklifi Uzerine

Hukuki Bir Okuma

Av. Mesut DEGER

Bir kanun metnini anlamanin yolu her zaman yal-
nizca maddelerine bakmak degildir. Bazen bir
kanunun gelecekte nasil uygulanacagini, han-
gi tartismalara yol acacagimi ve hangi davalarin
oniint acabilecegini birkac kelime belirler.

Milli Dayamisma ve Toplumsal Biitiinlesmenin
Giiclendirilmesine Dair Kanun Teklifi'ne bakti-
gimda benim acimdan en dikkat ¢ekici noktalar-
dan biri tam da budur. Metinde hukuk acisindan
alisiimis anlamimin disinda sonuclar dogurma
potansiyeli tasiyan baz1 kavramlar bulunmak-
tadir. Bunlarn basinda “tespit”, “erteleme” ve
“organik bagini kesmis olma” ifadeleri geliyor.
Bunlara bir de kanunun olusturdugu Milli Da-
yanisma Kurulu ekleniyor. Bu kavramlarn her
biri, yalnizca teknik bir kelime degildir. Cunki
bir kanunda “kim karar verecek?”, “hangi olciit
uygulanacak?” ve “bu karari hukuki sonucu ne
olacak?” sorulariin cevabi agik degilse, kanu-
nun sahadaki uygulamasi en az kanunun kendi-
si kadar tartismal hale gelebilir. Buradaki temel
mesele sudur: Kanun acgikca “af” demiyor olabilir.
Ancak hukukta bir diizenlemenin adindan cok,
ortaya cikardig1 sonu¢ onemlidir. Dolayisiyla
“af degildir” demek tek basina tartismay1 bitir-
miyor. Eger belirli suclardan dolay1 yiiriitiilen
sorusturma, kovusturma veya verilen cezalarin
belirli sartlarla uzun siire ertelenmesi ve sartlarin
yerine getirilmesi halinde dosyanin sonuclandi-
rilmas1 6ngoriliiyorsa, bunun hukuki niteliginin
cok acik bicimde ortaya konulmasi gerekir. Tiir-
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kiye'nin 6niindeki en biiyiik smnavlardan biri de
burada baslayacaktir.

“Tespit” Kelimesi Kime Yetki Veriyor?

Kanun teklifindeki en fazla tartisma yaratabi-
lecek kavramlardan biri “tespit”. PKK/KCK'nin
fiili varliginin sona erdiginin ve silah birakma sii-
recinin gerceklestiginin MGK tarafindan tespit
edilmesi 6ngoriilityor. Burada ilk bakista giivenlik
acisindan anlasilabilir bir yaklasim vardir. Devlet,
silahli bir 6rgiitiin gercekten silah birakip birak-
madigmi elbette kendi giivenlik kurumlar araci-
hgryla degerlendirmek zorundadir. Ancak hukuki
acidan mesele bundan sonra bashyor. Ciinkii bir
oOrgiitiin fiili varhgnin sona erip ermedigine iliskin
siyasi ve giivenlik degerlendirmesi ile belirli bir
kisinin bir suc¢tan sorumlu olup olmadig1 aym
sey degildir. Birincisi devletin giivenlik ve kamu
diizeni alanindaki degerlendirmesidir. ikincisi ise
yargmin alamdir. iste bu ayrimin kanunda cok
net bicimde korunmasi gerekir. Aksi halde ileride
su soru giindeme gelebilir. “Bir kisinin hukuki
sorumluluguna iliskin sonucu MGK’nin tespiti
mi, yoksa bagimsiz mahkeme mi belirleyecek?”
Anayasal devlet bakimindan bu sorunun cevabi
acik olmahdir.

MGK bir giivenlik ve devlet politikas1 bakimimdan
tespit yapabilir ancak kisinin sug¢ isleyip isleme-
digine, ceza sorumluluguna ve yargisal sonuclara
iliskin son sozii bagimsiz ve tarafsiz mahkeme
sOylemelidir. Dolayisiyla kanunun uygulamasin-
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da MGK'nin tespiti 6n sart olarak degerlendirile-
cekse bile, bunun yarginin yerine gecen bir karar
olmadig1 acikc¢a ortaya konulmahdir. Aksi halde
kuvvetler ayrhg ve yargi bagimsizhig: tizerinden
ciddi tartismalar dogabilir.

“Organik Bagim1 Kesmis Olmak” Ne Demek?

Bence kanunun en fazla aciklhiga ihtiyac duyan
kavramlarindan biri de budur. Bir kisinin orgiitle
“organik bagim kesmis” olduguna kim karar ve-
recek? Hangi oOlciitlere gore karar verecek? Si-
lah birakmak yeterli olacak m1? Orgiitle iletisimi
kesmek mi aranacak? Bir kisinin gecmiste orgiit
icerisinde hangi pozisyonda bulundugu dikkate
almacak m1? Bilgi vermesi gerekecek mi? Peki
ayn1 durumda bulunan iki kisi hakkinda giiven-
lik kurumlan farkhh degerlendirme yaparsa ne
olacak? Ceza hukukunda belirlilik son derece
onemlidir. Kisinin hangi davramsinin hangi hu-
kuki sonuca yol acacagini 6nceden 6ngorebilmesi
gerekir. “Organik bagin kesilmesi” kavram somut
olciitlere baglanmadiginda ise uygulamada sub-
jektif degerlendirmelerin onii acgilabilir. Bir kisi
icin “Orgiitle bagim kesmistir” denilirken, baska
bir kisi i¢in “heniiz kesmemistir” denilmesi ha-
linde bunun objektif kriterleri bulunmalidir. Aksi
halde kanunun uygulanmasinda esitlik sorunu
dogabilir. Bu nedenle kanun teklifi yasalasacaksa,
cikarlacak yonetmelikte “organik bagin kesilme-
si”’nin ne anlama geldigi acikca belirlenmelidir.
Ornegin silah teslimi, érgiitsel faaliyetten ayrilma,
belirli bir siire izleme, giivenlik degerlendirmesi
ve kisinin kendi beyam gibi ol¢iitlerin nasil
degerlendirilecegi somutlastirilmahdir. Ciinkii
hukukta “kisiye gore degisen kriter” degil, “kisi-
den bagimsiz uygulanan kriter” esastir.

“Erteleme” Mi, Sarth Bir Hukuki Mekanizma
Mr1?

Kanun teklifindeki bir baska kritik kelime “erte-
leme”. Teklifte belirli sorusturma, kovusturma ve
cezalarin 5 veya 10 yil stireyle ertelenmesi 6n-
goriliiyor. Burada temel amag anlasilabilir: Sila-
hinm birakmis, yeniden topluma donmek isteyen
ve kanunun sartlarim karsilayan kisilerin “teslim
olursam miiebbet hapisle karsilasirrm” korkusu-
nu ortadan kaldirmak ve orgiitiin tasfiye siirecini
hizlandirmak. Ancak hukuk teknigi bakimindan
“erteleme” kelimesinin ne anlama geldigi cok
onemlidir. Ctinkii dosyanin yillarca bekletilmesi,
yeni bir su¢ islenmesi halinde eski dosyanin
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yeniden acilmasi, zamanasiminin durmasi ve
stirenin sonunda dosyanin nasil sonuclanacagi
gibi bircok ayrintinin agik bigimde diizenlenmesi
gerekir. Aksi halde 5 veya 10 yil sonra yeni bir hu-
kuki problem ortaya cikabilir. Ornegin 9. yilinda
yeniden sug¢ isleyen bir kisinin eski dosyasi
acildiginda, aradan gecen uzun siire nedeniyle
delillerin kaybolmasi, taniklarim bulunamamasi,
kayitlarin silinmesi veya maddi delillerin ortadan
kalkmasi gibi sorunlarla karsilagilabilir. Bir hukuk
diizeni i¢cin onemli olan yalnizca “dava acilabi-
lecek mi?” sorusu degildir. Yillar sonra acilacak
davanin etkili bicimde yiiriitiiliip yliriitillemeye-
cegi de onemlidir. Bu nedenle kanunun “erte-
leme” mekanizmasi, ceza hukukundaki mevcut
kurumlarla iliskisi acik bicimde kurulmus 6zel
ve sarth bir hukuki model olarak tasarlanmahdir.

Milli Dayamisma Kurulu: En Hassas Kurumsal
Alan

Kanun teklifinde 6ngo6riilmiis olan Milli Da-
yanisma Kurulu da ayrica dikkatle deger-
lendirilmelidir. Clinkii bu kurulun gorevleri,
givenlik kurumlarindan gelen raporlar
degerlendirmekten kisilerin kanundan
yararlanip yararlanamayacagina iliskin siirece
kadar uzamyorsa, kurulun niteliginin ¢cok acik
belirlenmesi gerekir. Kurul bir idari organ mudir?
Bir degerlendirme organmi midir? Yoksa yargisal
kararlan etkileyen yan yargisal bir yapt midir? Bu
sorularin cevabi ¢cok dnemlidir. Clinkii kurulun
kararinin mahkemeyi baglayan bir nitelige
doniismesi halinde, idari bir organin yargisal
karar lizerindeki etkisi tartismasi ortaya ¢ikabilir.
Bu nedenle en dogru yaklasim, kurulun yarginin
yerine gegmemesi, yalnizca kanunun 6ngordiigi
idari ve koordinasyon gorevlerini yerine getirme-
sidir. Nihai hukuki kararn ise bagimsiz ve tarafsiz
mahkemeye ait oldugu acik¢a korunmalidir. Boy-
lece hem devletin giivenlik degerlendirmesi yapi-
labilir hem de kuvvetler ayriligi ilkesi korunabilir.

Asil Uluslararasi Hukuk Riski Nerede?

Kanun teklifinin uluslararasi hukuk bakimindan
en hassas tarafi ise etkili sorusturma yiikiimliilii-
gii olacaktir. Avrupa insan Haklan S6zlesmesi'nin
yasam hakkini diizenleyen 2. maddesi ve iskence
ile k6tii muameleyi yasaklayan 3. maddesi baki-
mindan devletlerin ciddi ihlal iddialarim etkili bi-
cimde sorusturma yiikiimliiligti bulunmaktadir.
Burada Tiirkiye acisindan kritik soru sudur: Bir
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dosyanin 5 veya 10 y1l ertelenmesi, devletin etki-
li sorusturma yiikiimliiliigtinii nasil etkileyecek?
Ozellikle dldiirme disindaki yaralama, kagirma
veya iskence iddialarinda magdurun etkili bir
sorusturma yapilmadigin ileri siirmesi halinde,
uluslararas1 hukuk bakimindan yeni tartismalar
giindeme gelebilir. Bu nedenle “Oldiirme suclar
kapsam disidir” hitkmii 6nemli bir giivence ol-
makla birlikte, biitiin uluslararasi1 hukuk riskle-
rini tek basina ortadan kaldirmayabilir. Ctuinkii
Avrupa insan haklarn hukukunda yalnizca ceza
verilmesi degil, magdurun gercege ulasma ve
etkili sorusturma siireclerinden yararlanabilmesi
de onem tasimaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye'nin
uluslararas1 hukuk bakimindan kendisini savu-
nabilmesi icin yalnizca “6ldiirme suglarn kapsam
disidir” demesi yeterli olmayabilir. Magdurun
hakki, sorusturmanin etkinligi ve yargisal dene-
tim mekanizmasinin nasil isletilecegi de acikca
gosterilmelidir.

“Qrtiilit Af” Tartismasi Neden Cikabilir?

Kanunun en biiylik siyasi ve hukuki tartismalarm-
dan biri de burada ortaya cikabilir. Teklif “genel
af” demiyor. Bireysel basvuru, sartlar, denetim
siiresi ve yeniden suc islenmesi halinde 6nceki
dosyanin akibeti gibi mekanizmalar 6ngoriiyor.
Bu nedenle diizenlemenin klasik anlamda genel
af olarak tammmlanmas1 hukuken ayrica degerlen-
dirilmelidir. Fakat uluslararas1 kamuoyu bazen
kanunun adindan c¢ok sonuglarina bakar. Bir ki-
sinin isledigi su¢ nedeniyle karsi karsiya oldugu
sorusturma veya cezanin belirli sartlarla erte-
lenmesi ve belirli bir siirenin sonunda dosyanin
kapanmasi, disaridan “6rtiilii af” olarak yorumla-
nabilir. Tiirkiye’nin buna kars: en giiclii argiimani
ise su olacaktir: Oldiirme suclan kapsam disidir,
basvuru bireyseldir, kisi belirli bir stire denetim
altindadir ve yeni bir su¢ islenmesi halinde
erteleme mekanizmasi bozulmaktadir. Ancak bu
savunmanin giiclii olabilmesi icin uygulamanin
da gercekten bu ilkeler tizerinden yiiriitiilmesi
gereKkir.

Esitlik Meselesi

Bir baska tartisma ise kanunun neden yalnizca
PKK/KCK yapilanmasi bakimmdan uygulanacagi-
dir. Burada devletin elinde giiclii bir gerekce bu-
lunabilir. Bu diizenleme, silah birakma ve orgiitsel
yapinin sona ermesiyle ortaya cikan 6zel bir ta-
rihsel duruma iliskin gecici bir hukuk mekaniz-

masidir. Eger gercekten boyleyse, farkh muamele
icin objektif ve makul bir gerekce olusturulabilir.
Ancak hukukta bu gerekcenin acik olmasi gerekir.
Bugiin silah birakan 6rgiit icin 6zel bir mekaniz-
ma kurulup yarin benzer kosullar gerceklestiren
baska bir yapi icin hicbir mekanizma 6ngoriil-
mezse, esitlik ilkesi izerinden yeni tartismalar
baslayabilir. Dolayisiyla kanunun gerekc¢esinde
bu 6zel diizenlemenin neden bu tarihsel kosullara
0zgl oldugu acik bicimde anlatilmahdir.

Asil Problem Sahada Cikacak

Biitiin bu hukuki tartismalarin 6tesinde, kanu-
nun basarisii belirleyecek asil mesele uygula-
ma olacaktir. Ornegin giivenlik kurumlaridan
biri “organik bagimi kesmis” derken digeri farkh
degerlendirme yaparsa ne olacak? Bir kisinin
basvurusu hangi siirede sonuclandirilacak?
Mahkeme giivenlik kurumlarinin raporuyla ne
Olciide bagh olacak? Magdurun itiraz hakki ola-
cak m1? Dosya 10 y1l beklediginde deliller nasil
korunacak? Yurt disinda bulunan kisilerin iade
ve teslim siirecleri nasil yiiriitillecek? Bunlar
kanunun kagit iizerinde degil, gercek hayatta
karsilasacag1 sorunlardir. Ozellikle yurtdisindaki
kisiler bakimimdan uluslararasi adli yardimlasma
ve iade siirecleri ayrica 6nem tasiyacaktir. “Bir
devletin baska bir iilkeden bir kisiyi teror suclar
nedeniyle talep ederken, ayni kisinin Ttirkiye’de
kanun kapsaminda erteleme mekanizmasimndan
yararlanabilir olmasi, karsilikh hukuki degerlen-
dirmeleri karmasiklastirabilir.” Dolayisiyla kanun
yalmzca i¢ hukuk acisindan degil, uluslararasi adli
is birligi acisindan da hazirlanmahdir.

Diinyadaki Ornekler Bize Ne Soyliiyor?

Burada diinyadaki baz1 catisma sonrasi uygula-
malara bakmak Tiirkiye'nin 6niindeki modelin
ne kadar farkh oldugunu anlamamiza yardim-
c1 olabilir. irlanda>da IRA>nin silah birakma
siireci sonrasinda uygulanan erken tahliye ve
ceza mekanizmalari, baris siirecinin bir parcasi
olarak tasarlanmisti. Ancak bu siire¢ yalnizca
“cezalar1 ortadan kaldirma” seklinde degil, be-
lirli sartlar ve denetim mekanizmalaryla yiiriitiil-
dii. Kolombiya’da FARC ile 2016 yihinda yapilan
baris anlasmasi ise daha farkh bir model ortaya
koydu. Ozel bir yargi mekanizmasi olusturuldu
ve agir suclarla ilgili sorumluluk meselesi 6zel
yargisal mekanizmalar tizerinden ele alindi. Bu-
radaki temel yaklasim, baris ile adalet arasinda
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bir denge kurmaya calismakt. Ispanya>-mn ETA
sonrasmdaki yaklasimi ise daha ¢ok ceza indirimi,
infaz ve sarth tahliye mekanizmalarn tizerinden
sekillendi. Bu 6rneklerin Tiirkiye acisindan ortak
bir mesaiji var. Baris siireclerinde hukuk hicbir
zaman tamamen devre dis1 birakilmiyor. Tam
tersine, barisin kalici olabilmesi i¢in hukuk yeni
kosullara uyarlaniyor. Tiirkiye’nin oniindeki en
onemli mesele de burada. Tiirkiye kendi mode-
lini olusturabilir ancak bunu yaparken magdur
haklarmi, yargr bagimsizhgini, etkili sorusturma
yiikiimliiliigiinii ve esitlik ilkesini ihmal edemez.

AiHM Acisindan Uc Temel ilke

Bu siirecte Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi ba-
kimindan ii¢ bashgin 6zellikle dikkatle ele alinma-
s1 gerektigini diisintiyorum. Birincisi, yasam hak-
ki ve agir ihlaller bakimindan cezasizlik sorunu.
Oldiirme suglarinin kapsam disinda birakilmasi
bu acgidan 6nemli bir giivence olusturmaktadir.
Fakat yardim, yataklik veya dolayl sorumluluk
gibi gri alanlarin nasil degerlendirilecegi acikca
diizenlenmelidir. ikincisi, magdurun gercegi
ogrenme hakki. Bir baris diizenlemesi yalmzca
failin topluma doéntisiinti degil, magdurun yasa-
dig1 olaym nasil gerceklestigini 6grenme hakkim
da gozetmelidir. Bundan dolay1 Tiirkiye’'nin ka-
nununda psikososyal destek ve tazminat meka-
nizmalarmin bulunmasi olumlu bir adim olabi-
lir. Ancak bunun yaninda magdurlarin bilgiye
erisimi ve yargisal siirece katilimi konusunda
da giiclii mekanizmalar kurulmahdir. Uciinciisii
ise keyfiligin 6nlenmesi. Kanunun “organik ba-
g1 kesmis olmak” gibi yoruma acik kavramla-
11, objektif kriterlerle desteklenmedigi takdirde
ciddi sorunlara neden olabilir. Clinkii hukukta
en tehlikeli ciimlelerden biri sudur: “Bu kisi i¢in
gecerli, ama digeri i¢in degil.” Bunun nedenini
aciklayacak objektif bir olciit yoksa esitlik ilkesi
zarar gorur.

Peki Ne Yapilmali?

Benim kanaatimce kanun teklifi yasalasacaksa
birka¢ noktada daha acik ve giiclii bir hukuk
teknigine ihtiya¢ vardir. Birincisi, MGK’nin rolii
netlestirilmelidir. MGK, orgiitiin fiili durumuna
iliskin giivenlik ve siyasi degerlendirmeyi yapa-
bilir. Ancak bireyin suclulugu, kanundan yarar-
lanip yararlanamayacagina iliskin nihai kararin
bagimsiz mahkemeye ait oldugu tartismasiz bi-
cimde ortaya konulmalidir. ikincisi, “erteleme”
mekanizmasimin hukuki niteligi agiklastirilma-

Iidir. Bunun mevcut ceza hukuku kurumlariyla
iligkisi, sartlar, sonuclari, zamanasim ve yeni
suc islenmesi halinde ne olacag: ayrintih sekilde
diizenlenmelidir. Uciinciisii, “organik bagin ke-
silmesi” objektif kriterlere baglanmahdir. Silah
teslimi, orgiitsel faaliyetin sona erdirilmesi, gii-
venlik degerlendirmesi, belirli bir izleme siiresi ve
diger somut kriterler yonetmelikle acikca ortaya
konulmahdir. Dérdiinciisii, magdurun siirecteki
konumu giiclendirilmelidir. Sehit yakinlan, gaziler
ve ter6r magdurlari yalmzca tazminat alan kisiler
olarak degil, siirecin hukuki ve toplumsal taraflar
olarak goriilmelidir. Besincisi ise Barolarin ve sivil
toplum kuruluslarmin siirece katilimi saglanma-
hdir. Clunkil devletin giivenlik kurumlan stireci
yonetebilir fakat toplumun biitiin kesimlerinin
glivenini kazanmak icin daha genis bir denetim
ve katihm mekanizmasina ihtiya¢ vardir.

Kanunun Kaderini Birka¢ Kelime
Belirleyebilir

Sonugta bu kanun teklifinin basaris1 yalnizca
“ciktt1 m1, cikmadi mi1?” sorusuyla 6lciilemez.
Asil mesele, kanunun hukuk sisteminin icerisin-
de nasil calisacagidir. “Tespit” kimin yetkisi ola-
cak? “Erteleme” tam olarak ne anlama gelecek?
“Organik bagim kesmis olmak” hangi kriterlerle
belirlenecek? Milli Dayanisma Kurulu ne kadar
yetkili olacak? Mahkeme bu siirecte ne kadar
bagimsiz hareket edecek? Magdurun hakki na-
s1l korunacak? Bu sorularin cevabi net degilse,
en iyi niyetli kanun metni bile uygulamada cid-
di sorunlarla karsilasabilir. Tirkiye>nin burada
yapmasi gereken, baris ile hukuk arasinda bir
tercih yapmak degildir.

Barsi hukukla giivence altina almaktir.

Ciinkii kalict barisin en 6nemli giivencesi,
taraflarin birbirine verdigi sozlerden ¢ok, hukuk
diizeninin kurdugu giivence mekanizmasidir. Bu
nedenle kanunun “af” dememesi tek basima ye-
terli degildir. Onemli olan, af gibi algllanmayacak
kadar acik, cezasizlik yaratmayacak kadar giicli,
magdurun hakkini koruyacak kadar adil ve
mahkemelerin bagimsizhigim1 zedelemeyecek
kadar hukuki bir sistem kurulmasidir. Tiirkiye'nin
oniindeki siire¢ tam da bu nedenle sadece siya-
si degil, aym1 zamanda ciddi bir hukuk islerligi
meselesidir. Ve belki de bu kanun teklifindeki en
onemli gercek sudur:
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Bansi baslatmak siyasi bir karardir, fakat barisi
kahcillastirmak hukuk devletinin gorevidir. Tr-
kiye’'nin basarisi, silahlarin susmasindan sonra
hukuk diizeninin ne kadar giiclii konusacagiyla
olciilecektir.
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KURT SORUNUNU,
TOPLUMSAL CINSIYET
ESITLIGINI VE LGBTIi+
KAPSAYICI BIR BARISI

SIDDETSIZLIKLE
DUSUNMEK

Av. Okan ALTEKIN

PKK'nin kongresini toplayarak silahli miica-
deleyi sona erdirdigini ilan etmesinden sonra
Tiirkiye’de Kiirt sorununun bariscil yontemlerle
coziimiine iliskin umutlar yeniden filizlendi. Kiirt
sorununun baris¢il yontemlerle ¢coziimiiniin ko-
nusuldugu bu siirecte, diinyada toplumsal cin-
siyet karsit1 hareketleri de besleyen neofasizm
yukselirken; Turkiye'de ise AKP-MHP rejimi
mubhalefete, kadinlara, LGBTi+lara ve toplumsal
cinsiyet esitligini savunanlara yonelik baskilarim
artirmaktadir. LGBTI+'lar ve kadinlara yoénelik
hem diinyada hem Tiirkiye’de toplumsal cinsi-
yet karsiti hareketlerin saldirlan siirerken Tiir-
kiye catisma siirecinin ¢6ziimiinde bu saldirlarn
sona erdirebilecek bir siddetsizlik siyasetini nasil
insa edecek? Siddetsizlik, toplumsal esitsizlikler
gormezden gelinerek gercekten miimkiin olabilir
mi? Kirt sorunu, iktidarin dar siyasi ¢ikar tar-
tismalarmdan cikarlarak hem muhalefeti hem
iktidar1 doniistiirebilecek bir c6ziime evrilebilir
mi? Bu yazi, s6z konusu sorular etrafinda, LG-
BTi+larin ve kadinlarn kiiresel dlcekte maruz
kaldigr saldirlar karsisinda, Tiirkiye>de toplumsal
cinsiyet esitligini ve LGBTI+ kapsayic1 bir
siddetsizlik siyasetinin insa edilme olanaklarim
tartismaya acmaktadir.

Toplumsal Cinsiyet Karsit1 Hareketlerin
Yiikselisi
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Toplumsal cinsiyet karsiti hareketler, toplumsal
cinsiyet kavramini; cinsiyeti, aileyi ve devleti he-
def alan tehditkar bir hayalet olarak tasvir etmek-
tedir. Sara Ahmed’in deyisiyle, devletin ideolojik
aygitlan aracihigryla giivenli bir alan olarak insa
edildigi iddia edilen aile, siirekli bir tehdit alinda
gosterilerek korunmasi gereken kutsal bir kurum
olarak ideallestirilir. Devletin giivenlik¢i soyle-
minde aile, toplumun temeli olarak stirekli vur-
gulanir. Dini 6gretiler aracihgiyla Tanri'nin, kadin
ve erkek olarak iki cinsiyet yarattigl, bu iki cinsin
birbirini tamamladig1 ve heteroseksiiel bir birlik-
telikle birbirine baglandigi fikri yeniden tiretilir.
Toplumsal cinsiyet karsiti1 hareketlere gore ise
toplumsal cinsiyet, atanmis cinsiyeti bozmaya,
heterosekstielligi ortadan kaldirmaya ve nihaye-
tinde aile kurumunu yok etmeye ¢calismaktadir.
Ayrica toplumsal cinsiyet karsitlari, 1irkct soy-
lemlerle de bulusarak gb¢menlerin ve siyahlarin
yasamlarini hedef almaktadir. Giorgia Meloni ve
Viktor Orban gibi fasist liderler, Avrupa’nin hem
toplumsal cinsiyet esitligini savunanlar hem de
gocmenler nedeniyle ciddi bir tehdit altinda ol-
dugunu ileri siirmekte; bu nedenle Avrupanin
bu gruplardan armndirilmasi gerektigini savun-
maktadir.

Toplumsal cinsiyet karsit1 hareketlerin argiiman-
larina karsi sadece akademik metinler yazarak ve
¢oziimii bu yolla bekleyerek etkili bir miicadele
yurtitmek mimkiin gérinmemektedir. Bunun
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temel nedeni, toplumsal cinsiyet karsiti hareket-
lerin, toplumsal cinsiyet karsiti anlatinin yapiskan
islevinden yararlanarak fasizmi kurumsallastirma
cabasidir. Toplumsal cinsiyet alaninda tiretilen
tiim akademik ¢alismalar da bu “hayaletin” bir
parcasi olarak goriilmekte; yalmzca akademik
ozglrliiklere degil, insan haklarn kavramina dahi
saldirmaktadir. Toplumsal cinsiyet kavrami, ka-
pitalizmle is birligi yapmakla suclandig: gibi, bir
Marksist ideal olarak da hedef alinabilmektedir.
Toplumsal cinsiyet karsiti hareketler, sOylemleri-
nin “bilimsel” ya da akla uygun olup olmadiginin
tartisma geregi dahi duymadan cevrimici plat-
formlar araciligiyla milyonlarca insana cinsiyetci,
homofobik ve 1rk¢i s6ylemleri ulastirmaktadir.

Toplumsal cinsiyet karsiti hareketler, kiiresel
kapitalizm ve dini kurumlarin desteginden ya-
rarlanarak, biiyiik fon kaynaklariyla devletlerin
ic islerine miidahale etmekte ve hatta siyasi se-
cimleri etkilemektedir. Rusya ve yakin zamanda
Trump yonetimindeki Amerika, toplumsal cinsi-
yet calismalarimi ulusal giivenlige tehdit olarak
tamimlarken, Vatikan ise insanlhiga kars1 tehdit
kavramina basvurmaktadir. Vatikan, toplumsal
cinsiyeti niikleer savasa ve seytana benzetmekten
de geri durmamaktadir. Bu séylemler, toplumsal
cinsiyet esitligini savunanlarn oldiiriilmesi ge-
rektigini agcikca savunmaktadir. Diinyanin dort
bir yaninda, toplumsal cinsiyet karsiti hareketler
hem kadinlara hem de lubunyalara saldirmakta
ve fasizmin kurumsallasmasina zemin hazirla-
maktadir.

Toplumsal cinsiyet karsiti hareketler, baris sii-
reclerini sekteye ugratarak, fasist ideolojilerini
merkeze alan bir toplumsal s6zlesmeyi topluma
dayatmaktadir. Bu ¢ercevede, Kolombiya’daki
baris anlagsmasinin halk oylamasimi engelleyen
Pentekostal Evanjelik Kiliseleri, anlasmada top-
lumsal cinsiyet kavraminin bulunmasi sebebiyle
toplumsal baris1 tehdit olarak gorerek karsi ¢ik-
mislardir.

Tiirkiye’de Toplumsal Cinsiyet Karsiti
Politikalarimm Goriiniimii

Hakikati carpitan toplumsal cinsiyet karsiti s6y-
lem, Tiirkiye’de de kiiresel egilimleri taklit ederek
mevcut siyasi iktidarin ideolojik sylemlerinden
biri olarak 6ne cikmaktadir. AKP ve MHP’den
olusan fasist iktidar blogu i¢cin en 6nemli siyasi

propaganda aracl, toplumsal cinsiyet karsithgi
temelinde gelisen LGBTI+ diismanhgidir. Erdo-
gan neredeyse her siyasi grup toplantisinda L.G-
BTi+'lan “sapkin” ve “cinsiyetsizlestirme projesi”
olarak nitelendirerek hedef gostermekte; LGBTI+
varoluslarmi kriminalize etmeye yonelik calisma-
lar yapilacagin1 duyurmaktadir. Ayni sdylem, ik-
tidarin diger ortaklarn olan MHP, HUDA-PAR ve
Yeniden Refah Partisi milletvekilleri tarafindan
da tekrar edilmektedir.

LGBTIi+'lann yasadiklan sehirlerden uzaklas-
tirilmalan ya da 6miir boyu hapis cezasiyla
cezalandirilmalan gerektigini savunan iktidar
milletvekillerinden, iktidara yakin medya or-
ganlarina ve siyasetcilere kadar genis bir ¢evre,
LGBTi+'lan ve toplumsal cinsiyet esitligini sa-
vunanlan sistematik bicimde hedef almaktadir.
Oniimiizdeki on yih “Aile ve Niifus On Yih” olarak
ilan eden iktidar, hazirladig1 politika belgelerinde
LGBTi+’lar1 acikca hedef gostermektedir.
“Sarachane Parki’'nda Aile Bulusmalan” adi
alinda LGBTi+"lann temel hak ve 6zgiirliiklerinin
engellenmesine yonelik cagrilar, dogrudan
siyasi iktidar tarafindan yapilmaktadir. Radyo
ve Televizyon Ust Kurulu (RTUK) tarafindan
LGBTI+ icerikler sansiirlenmekte; LGBTi+"larin
varoluslar dahi goriinmez kihinmaya calisiimak-
tadir.

Toplumsal cinsiyet karsiti1 séylemleriyle toplumu
kutuplastiran Erdogan ve iktidar blogu, muhalefet
uzerindeki baskiy1 artirarak demokratik alam da-
raltmaya devam etmektedir. Yakin zamanda, en
biiyiik siyasi rakiplerinden biri olan Ekrem Ima-
moglu hakkinda verilen hapis cezasi, bu baski
slirecinin bir parcas olarak degerlendirilmekte;
tutuklama ve kayyim atamalar siireci kaldig1 yer-
den stirmektedir.

Diinyada ve Tiirkiye’de Yiikselen Toplumsal
Cinsiyet Karsit1 Hareketlere Kars1 Barisin ve
Siddetsiz Bir Toplumun insas1 Umudu

PKK lideri Abdullah Ocalan, nefret ikliminin ve
otoriterligin hitkiim siirdiigii Tiirkiye ve diinya
siyasetinde, demokratik bir toplum cagrisi yapa-
rak PKK’nin silah birakmasinm ve kendini feshet-
mesini talep etmistir. Kongresini gerceklestiren
PKK, silahli miicadeleye son verdigini aciklamis;
boylece Kiirt sorununun bariscil yontemler-
le ¢coziimiine dair yeni bir asamaya gecilmistir.
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Abdullah Ocalan, yayinladig1 mesajlarda kadin
ozgurligiine dayah bir barisin insasimin énemini
vurgulamistir. 8 Mart Diinya Kadinlar Giinii'ne
gonderdigi, Simone de Beauvoir temal mesajimn-
da ise toplumsal cinsiyet esitligini savundugunu
acikca beyan etmistir.

Bir yandan toplumsal cinsiyet karsiti1 anlatilarla
beslenen antidemokratik uygulamalar siirerken,
diger yandan barnsm ve siddetsiz bir toplum in-
sasinin toplumsal cinsiyet esitligine dayanmasi
gerektiginin tartisildig bir dénemdeyiz. iktidarm
kendisini doniistiirecegi yoniinde beklentilerin
slirdiigii bu siirecte, iktidar hem antidemokratik
uygulamalara hem de kadin ve lubunyalarmn yillar
icerisinde elde ettigi kazanimlara yonelik saldir-
larm suirdiirmektedir.

Siyasi iktidarin, 6zellikle toplumsal cinsiyet ve
LGBTI+ karsiti sdylemleriyle, Kiirt sorununun
¢oziimiinii kendi otoriter smirlan icerisinde ta-
nimmlamaya calistig) goriilmektedir. iktidarn, mu-
halefetin de dahil oldugu kapsayici bir baris ve
siddetsizlik siireci yerine, kendi siyasal 6mriinii
uzatma arayisina yonelmesi ve bars siirecini dar
siyasi argiimanlara sikistirmasi; toplumsal mu-
halefetin siddetsizligin insasinda iistlenebilecegi
roliin 6nemini bir kez daha ortaya koymaktadir.
Bu nedenle hem iktidarn hem de muhalefeti do-
niistiirebilecek, siyasi ¢ikarlari 6tesine gecen bir
baris anlayisimi tartismalyiz.

Siddetsizligi Diisiinmek

Toplumsal cinsiyet karsit1 uygulamalarin besle-
digi antidemokratik bir siyasal diizlemde, siddet-
sizligi nasil insa edebiliriz? Siddetsizligi aracsal-
lastirarak mesruiyetini yeniden iireten bir devlet/
iktidar yapis1 karsisinda, adil ve doniuistiirticii bir
siddetsizlik siyaseti kurmak miimkiin miidiir?

Siddetsizligi savunmak hem sag hem de sol kesim-
lerde cogu zaman siipheyle karsilanan bir tutum-
dur. Liberal cevreler siklikla Locke>un direnme
hakkina génderme yaparken, sol kesimlerde ise
silahli miicadele gelenegi ve devrimci pratiklere
atif yapilmaktadir. Siddeti savunan bazi sol-
sosyalist cevrelere gore, siddetsiz bir miicadele
ne iktidan devirmeye yeterlidir ne de muhalefeti
gliclii bir konuma tasiyabilir; aksine, muhalefeti
pasiflestirme riski tasimaktadir.

Siddet kavramina odaklandigimizda oldiirme,
kasten yaralama, cinsel saldin gibi fiziksel edim-
lerin siddet olarak tamimlanmasi yaygin bicimde
kabul géormektedir. (Mesru savunma ya da 6zsa-
vunmaya iliskin tartismalar bu metnin kapsami
disinda tutulmustur; ancak siddetsizlik bagla-
minda 6zsavunma kavraminin yeniden ele alin-
masi gerektigi kanaatindeyim.) Yalmzca fiziksel
siddetle simirh bir tamim ise siddeti yalmzca fail
ile magdur arasimdaki bireysel bir iligki olarak de-
gerlendirmek anlamina gelir. Bu yaklasim, yapisal
ve kurumsal siddetin goriinmez kihnmasima ne-
den olabilmektedir. Siddeti yalnizca iki birey ya
da grup arasindaki bir olgu olarak tanimlamak,
hem yapisal sorunlarin g6z ardi edilmesine yol
acmakta hem de daha kapsamh analizlerin 6niinii
kapatmaktadir. Siddet uygulayan kisiler, yalnizca
kars tarafi fiziksel ve duygusal olarak yaralamakla
kalmaz; ayni zamanda toplumsal yapiy1 ve birlik-
te yasama kiiltiiriinii de zedeler. Toplumsal mu-
halefetin odaklanmasi gereken konulardan biri,
siddetsizligi toplumun merkezine yerlestirmeye
yonelik calismalara yogun ve sistematik bir emek
harcamasidir. Dolayisiyla devlet ile PKK arasinda
sliren savas ve sonuclarmi yalmzca bu iki tarafla
smirlamak miimkiin degildir. Ttirkiye halklarmin,
inang topluluklariin ve demokratik giiclerin ca-
tismay birlikte ele alarak doniistiirmeye yonelik
kolektif bir caba gostermesi gerekmektedir.

Siddetle ilgili kahp yargilardan biri, siddete karsi
durmay sadece fiziksel edimlerle sinirlamak veya
cogunlukla mesru savunma kavramina atifta bu-
lunarak, kendi diisiincesiyle uyusmayan Kisilere
yonelik siddeti “hakh” gérmek seklindedir. Sid-
det, her an hazir tutulmakta ve “mesru savunma”
altinda otekilere yonelik saldirillarin gerekgesi
haline getirilmektedir. Bu bakis acisi, sistema-
tik ayrimcilik bicimleri ile yiizlesmeyi zorlastiran
sOylemlere zemin hazirlamaktadir.

Siddet veya siddetsizlik kavramlarim en fazla ma-
nipiile eden ise siiphesiz devlettir. Devlet, siddet-
sizlik kavraminin yarattigl kamusal dayanisma ve
birlik potansiyeliyle kamusal birliktelige kars: mii-
cadele etmek amaciyla, siddetsiz eylemleri cogu
kez “teror”, “yabanci unsur” veya “dis miidahale”
gibi sOylemlerle tanmimlamaktadir. Devlet, siddet
tekelini elinde bulunduran otorite olma iddiasi
ile siddetsiz eylemleri siddetle iliskilendirerek
kendisine mesru miidahale alam yaratir.
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Turkiye, temel hak ve 6zgurliiklere iliskin ulusla-
rarasi sOzlesmelere taraf olmasima ve Anayasa’da
ifade 6zglirliigii ile toplant1 ve gosteri yiirlylisii
hakkimi tammmasina ragmen, bu haklarm siddetsiz
bicimde kullanan kisiler cogu zaman “tertr pro-
pagandasi” veya “toplanti ve gosteri yiiriiyiisiine
mubhalefet” gibi suclamalarla karsilasmakta ve ce-
zalandirlmaktadir. Boylelikle, siddetsiz herhangi
bir eylem dogrudan siddetle iliskilendirilmekte;
tarafsiz ve bagimsiz oldugunu iddia eden yargi
siireci harekete gecirilmektedir. Oysa hakikat,
siddetle miicadele iddialan veya giivenlik soy-
lemleri altinda devletler tarafindan milyonlarca
faili mechul cinayetin islendigini gdstermektedir.
Kamuoyunun gozii 6niinde islenen Kemal Korkut
cinayetini dahi devlet, “mesru siddet” s6ylemiyle
ortbas etmeye calismaktadir. Uygulamada, isken-
ce iddiasimu dile getiren kisilere kars1 sahte darp
raporlari alan kolluk gorevlileri, kendilerine yone-
lik “Gérevi Yaptirmamak Icin Direnme” sucunun
islendigini iddia etmektedir.

Bugiin bile, devlet ile PKK arasinda siiren go-
rismelerin akamete ugramasi durumunda, baris
talep eden veya siddetsizligi savunan Kisilerin
siddet ve terorle iliskilendirilerek damgalanmasi
kuvvetle muhtemeldir. Bunun en 6nemli nedeni,
devletin yurttaslarina uyguladig siddeti yasalar-
la giivence altina almasidir. Béylece kendi uygu-
ladig1 siddeti akladigimi iddia etmektedir. Yasal
diizenlemeler cercevesinde gerceklestigi icin,
bu siddet her durumda ve her yerde gecerlilik
kazanmaktadir. Dolayisiyla uyguladigr siddetin
her zaman hakl oldugunu iddia eder. Kendisine
yonelen her tiirlii itiraz1 siddetle iliskilendirerek
siddet yoluyla bastirmaya c¢alisir.

AKP ve MHP iktidar blogunun sdylemine gore,
LGBTIi+lar hak ve ozgiirliikleri bir arac olarak
kullanarak aile kurumunu ortadan kaldirma teh-
didi olusturmaktadir; aile yapisinin zayiflamasi
ise ulusal biitiinliige yonelik bir tehdit olarak su-
nulmaktadir. Bu séylem araciigiyla LGBTi+lar,
siddet yanlis1 ve yikici bir gii¢ olarak tasvir edil-
mektedir. Bu tiir sGylemler, “Aileyi yikiyorlar”,
“ulusu tehdit ediyorlar” gibi ifadeler tizerinden,
LGBTIi+larin yok edilmesi gerektigi ya da ceza-
landinlmalarinin ka¢imilmaz oldugu yéniinde bir
algi insa edilmektedir. Devlet, siddet tekelini elin-
de bulunduran bir otorite olma iddiasina ragmen
kimi durumlarda kirillgan bir 6zne gibi konum-

lanmakta ve tehdit altinda oldugu soylemini 6ne
cikarmaktadir.

Oysa gercek bunun tam tersidir. Nefret sdylemi
iireten ve LGBTI+’lar1 hedef gosteren devlet-
tir. Devlet, siddet kavramimi manipiile ederek
sadece anlik bir siddet tiretmekle kalmaz; ayni
zamanda, toplumsal cinsiyet esitligini savunan
herkesi yapisal esitsizliklerin hedefi haline getirir.
“LGBTIi+lara ev vermeyin, is vermeyin, onlarla
iletisim kurmayin; ¢iinkili onlar ulusun en bii-
yiik diismanlandir” seklindeki anlati, toplumun
demokratiklesmesini engelledigi gibi toplumsal
cinsiyet esitligini savunan herkesi de potansiyel
bir tehdit olarak hedef haline getirmektedir.

Siddet ve ona eklemlenen nefret politikalar, ya-
pisal esitsizliklerin merkezinde yer alir. Toplumda
yasayan herkesin yasaminin birbirine bagh ol-
dugu gergegi g6z oniinde bulunduruldugunda,
otekilere yonelen her tiirlii siddet bir nevi toplu-
mun tamamina yonelik bir siddet bicimi haline
gelmektedir.

Demokratik toplumun ve elbette siddetsizligin
insas1 icin en 6nemli noktalardan birini yakalamis
durumdayiz. Siddetsizligin insasi, yapisal esitsiz-
likleri ortadan kaldirmay1 merkezine koymahdir.
Gozden ¢ikanlabilir bir toplulugun varhgy, her an
yeni bir siddet iiretme potansiyeli tagimakta ve
bu da pogromlar ve soykirnmlar gibi insanhk ta-
rihinin en ac1 sahnelerinin yeniden yasanmasina
zemin hazirlamaktadir. Tek bir kisinin dahi geri-
de birakildig1 bir ortamda, barisin tesisi miimkiin
olmadig gibi Kiirt sorununun ¢6ziimii de yalnizca
sembolik kazamimlarla simirh kalacaktir.

Kiirt sorununun ¢oziimiinii sembolik kazanimla-
rn otesine tasiyip toplumsal bir glice dontistir-
menin yolu, siddetsizligi de siddet kavraminda
oldugu gibi sadece bireyler arasinda cereyan
eden bireysel vicdan meselesi olarak gormemek-
ten gecmektedir. Tipki siddet kavraminda oldugu
gibi, siddetsizlik de yapisal bir mesele olarak ele
almmahdir. Devlet, her tiirlii siddetsiz eylemi ma-
nipiile ederek kendine miidahale alan1 yarattigi
bir ortamda hic¢ kimsenin disarida birakilmamasi
bu saldirilan bosa cikaracaktir. Gozden cikarilabi-
lir bir topluluk var oldugu siirece toplum giictinii
kaybeder.
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Mahatma Gandhi’'nin, “satyagraha” adim verdi-
gi “ruh giicii” kavramin bu noktada hatirlamak
onemlidir. Siddetsizlik, yalnizca bir tutum degil,
ayni zamanda yogun bir caba gerektirir; bu ne-
denle her yurttas, kendi icindeki saldirgan yon-
le yiizlesmeli ve siddetsiz bir gelecegin insasimi
temel bir rehber olarak benimsemelidir. Bunun-
la birlikte, siddetsizligin insas1 yalmzca siddet
uygulamaktan kacinmayi degil, ayn1 zamanda
siddetsiz bir toplumu insa etmeye yonelik aktif
eylemlerde bulunmay1 da 6nemli kilmaktadir.

Sonugc: Siddetsizligin insas1 Utopya
Degil, Yapisal Esitsizliklerin Ortadan
Kaldirilmasinin Yolu

Sonug olarak, sessizligin siddete ortaklik anla-
mina geldigini hep birlikte deneyimliyoruz. Diin-
yada yiikselise gecen toplumsal cinsiyet karsiti
hareketler ve Tiirkiye'nin mevcut siyasi kosullar
g0z oniinde bulunduruldugunda, siddetsizligin
insasi ilk bakista bir titopya gibi gériinse de fasist
iktidarlara kars1 hayatta kalmanin ve direnme-
nin en 6nemli yollarindan biri oldugunu diistin-
mekteyim. Esitlik talebinin, hatta yasamda 1srar
etmenin bile siddetle iliskilendirildigi Tiirkiye-de,

Kiirt sorununun bariscil yontemlerle ¢coziimii;
toplumu, iktidar1 ve muhalefeti degistirme ve
doniistiirme potansiyeline sahiptir. Tarihi firsati
degerlendirerek, devletin siddeti manipiile
ettigi her noktada siddetsizligi ve siddetsizlik
pratiklerini hatirlamak ve siddeti ifsa etmek
gerekmektedir. Devletin kendi siyasi ajandasina
goOre uyarlamaya cahistigl bans goriismelerinde,
toplum olarak masanin bir ucunda yer alarak
antidemokratik ve toplumsal cinsiyet karsiti

uygulamalarn ortadan kaldirabilmeliyiz.

Siddetsizligin ve dolayisiyla onurlu bir esitligin
insas1 icin birbirimize karsilikli sorumluluk
tasidigimizi hatirlamamiz gerekmektedir. Eger
hepimiz birbirimize ve dogaya karsihikli sorum-
luluk tasiyorsak, siddete karsi tim diislince
farkhihiklarimizi bir kenara birakarak koalisyonlar

kurmaliy1z.

Yasamlarimiza yonelen bu saldirnlara hep birlikte

siddetsizlik ile kars1 koymaliyiz.
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BARI$S HAKKININ

MEVZUATA ENTEGRE

EDILMESI

Uluslararasi Gelisim, Karsilastirmalar ve Tirk Hukuku

icin Teknikler

Av. Ozcan YILDIZ

Giris

1 Eyliil Diinya Bans Giinii ve yeni adli yihn acilisi,
hukukcular icin bansi yalnizca siyasi bir temenni
olarak degil, hukuk teknigi bakimmdan da tarti-
silmas1 gereken bir kavram olarak ele almanin
uygun vesilesi olarak kabul edilebilir. Bu yazinin
amaci, “baris hakki” olarak adlandirilan kavramin
uluslararas1 hukuktaki gelisimini 6zetlemek, bu
kavrama yoneltilen elestirileri diirtist¢ce aktarmak
ve asll olarak barisin bir hukuk diizenine han-
gi tekniklerle entegre edilebilecegini kendimce
uygulanabilirlik goziiyle degerlendirmektir. Yazi
boyunca tartismal siyasi degerlendirmelerden
ozenle kacimilmis, mevzuat teknigi ve karsilas-
tirmah hukuk yontemi esas ahmmistir.

I. Baris Hakkinmin Uluslararas1 Hukuktaki
Seriiveni
1. Kavramsal Zemin: Banis Neyin Adidir?

Barisin hukukilesmesi tartismasina girmeden
once cevaplanmasi gereken bir 6n soru vardir:
Baris tam olarak neyin adidir? Baris1 yalmzca
“savasin olmamasi1” biciminde tamimlarsak, orta-
va cikacak norm son derece dar kabul edilmelidir
ve silahlarin susmasiyla birlikte devletin yukiim-
lilligtintin sona erdigi 6n kabuliine dayanma zo-
runlulugu dogar.

Bans arastirmalarimin kurucu isimlerinden Johan
Galtung’un yaptig1 ayrim bu noktada belirleyici-
dir: Galtung, dogrudan fiziksel siddetin yoklugu-
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nu “negatif baris”, buna ek olarak yapisal siddetin
de ortadan kalktig1 ve sosyal adaletin saglandigi
durumu ise “pozitif bars” olarak adlandirr (Gal-
tung, 1969). Bu ayrim, hukuk teknigi bakimmdan
g0z ard1 edilebilir bir tercih degildir. Negatif baris
anlayis1 devlete esas olarak bir kacinma (negatif
edim) yukiimlilugi yiklerken, pozitif bars anla-
yis1 devleti egitimden ekonomik politikalara, ada-
lete erisimden gecmisle yiizlesmeye uzanan bir
yapma (pozitif edim) yiikiimliiliigii altina sokar.

Kavramin hak kategorileri icindeki yerini belir-
leyen ikinci referans, Fransiz hukukc¢u Karel Va-
sak’m simmflandirmasidir. Vasak, insan haklarimi
uc¢ kusaga ayirmis; klasik kisisel ve siyasal haklan
birinci, ekonomik ve sosyal haklar ikinci kusak-
ta konumlandirdiktan sonra baris hakkini, cevre
ve gelisme hakkiyla birlikte “dayanisma hakla-
n” admi verdigi iclincli kusaga yerlestirmistir
(Vasak, 1977). Bu simiflandirmanin baris hakki
bakimindan iki sonucu olmustur: Birincisi, baris
hakki dogusundan itibaren kolektif bir hak olarak
kurgulanmis, topluluk bunun 6znesi olarak dii-
siiniilmiistiir. Tkincisi, ticiincii kusak haklar tek
bir devlete karsi ileri siiriilebilen klasik haklardan
farkli olarak birden cok siyasi aktoriin is birligini
gerektirdiginden, hakkin muhatabi belirsizdir.
fleride ele alinacak elestirilerin kaynagi da biiyiik
Olciide bu iki ozelliktir.

2. Devletlerarasi Bars Diizeni: BM Sart1
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Modern uluslararasi hukukta baris, 6nce bir hak
olarak degil, devletler arasinda bir yasaklar ve
yiikiimliiliikler diizeni olarak kurulmustur. Mil-
letler Cemiyeti Misaki savasa basvurmay1 usule
baglayarak smirlandirmis ancak tiimiiyle yasak-
lamamus; 1928 tarihli Briand-Kellogg Pakti ise sa-
vasl ulusal politikanin bir araci olmaktan ¢ikarma
iddiasmi tasimistir. Bu birikimin kurumsallasmis
hali Birlesmis Milletler Sartr’'dir (Birlesmis Millet-
ler [BM], 1945).

BM Sarti’'min Baslangic boliimii gelecek kusaklar
savas felaketinden korumak ile ilgilidir; 1. madde
uluslararasi bans ve giivenligin korunmasim Or-
glit'lin bashca amaci sayar; 2. maddenin 3. fikrasi
uiyeleri uyusmazhklarini bariscil yollarla ¢cozmeye
zorlar, 4. fikras1 ise kuvvet kullanmay1 ve kuvvet
kullanma tehdidini yasaklar; 33. madde taraflar
miizakere, sorusturma, arabuluculuk, uzlastirma,
tahkim ve yargisal ¢6ziim gibi yollara yonlendirir;
51. madde ise mesru miidafaay1 sakh tutar (BM,
1945).

Buradaki hukuki yapmin niteligi dikkatle goriil-
melidir. Sart barisi korur; ancak barisi devletlerin
birbirine kars1 ylikiimliiliigii olarak korur. Bireyin
ya da bir toplulugun, kendi devletine veya baska
bir devlete kars ileri siirebilecegi siibjektif bir ba-
ris hakki Sart’'ta yer almaz. Uygulamaci hukuk¢u
icin bu ayrim kritiktir: Sart’a dayanarak bir savas
kararmin iptalini istemek ya da barisin bozul-
masimdan dogan zararin tazminini talep etmek,
mevcut sistemde teknik olarak kurgulanabilir bir
dava degildir. Baris hakki fikri, tam da bu boslugu
doldurma iddiasiyla dogmustur.

3. Halklarin Hakki Olarak Barns: 1984
Bildirgesi

Baris hakkinin belge diizeyindeki ilk somut ifade-
si, Birlesmis Milletler Genel Kurulunun Halkla-
rin Baris Hakkina Dair Bildirgesi'dir. A/RES/39/11
sayll bu karar 12 Kasim 1984’te kabul edilmis;
oylama 92 lehte, O aleyhte ve 34 ¢cekimser oyla
sonuclanmistir (Birlesmis Milletler Genel Kurulu
[BMGK], 1984).

Metnin ti¢ 6zelligi 6nemlidir. Birincisi, hakkin
dznesi acikca “halklar”dir; birey degildir. Tkinci-
si, bildirge Soguk Savas ve niikleer silahlanma
baglaminda kaleme alinmis, baris1 biiyiik 6lciide
savasin yoklugu, yani negatif baris olarak anla-
mustir. Uciinciisii ve hukuken en dikkat cekici ola-
ni1, oylamada tek bir aleyhte oy bulunmamasina

61

karsm otuz dort cekimser oyun varhgidir. Aleyhte
oy vermek yerine ¢cekimser kalmak, diplomatik
dilde “Kars1 degilim, ancak baglanmiyorum” anla-
mina gelmektedir. Bu tutum, bildirgenin zamanla
baglayici bir teamiil kuralina doniisme ihtimalini
daha bastan zayiflatmistir; zira teamiiliin olusma-
s1 icin uiye devletlerin yalnizca itiraz etmemesi
degil, hukuki baghhk inanciyla istikrarl uygula-
masi gerekir.

4. Baris Hakkimin Bireysellestirilmesi
Denemesi

1990’h yillarda kavrami halklarin hakki olmaktan
cikarip bireysel bir insan hakkina doniistiirme
cabasi basladi. UNESCO biinyesinde ylirtitiilen
ve 1997’de hazirlanan taslak bildirge bu yondeki
en iddiah girisimdi; ancak metin tiye devletlerin
direnciyle karsilast1 ve kabul edilemedi. Girisi-
min basarisizhigl, devletlerin baris1 baglayici bir
hak olarak tamimaya degil, bir hedef ve temenni
olarak anmaya razi olduklarimi erken bir tarihte
gostermesi bakimindan 6greticidir.

Boslugu dolduran sivil toplum kurulusu Ispanyol
Uluslararasi insan Haklan Hukuku Dernegi (AE-
DIDH) 6nciiliigiinde hazirlanan Luarca Bildirgesi
ve bunu gelistiren Santiago Bildirgesi, barisi bi-
reysel ve kolektif boyutlari olan bir hak olarak ele
almmistir AEDIDH, 2010). Santiago metni; insan
glivenligi, silahsizlanma, vicdani ret, gelisme hak-
ki, cevre, magdurlarin onarim haklar ve direnme
hakka gibi basliklar barig hakkinin bilesenleri ara-
sinda saymistir. Baska bir deyisle sivil toplum,
Galtung’un pozitif bans anlayisin1 dogrudan bir
hukuki hak kataloguna doniistirmeye ¢cahsti da
denilebilir (Galtung, 1969). Bu metinler baglayici
olmamakla birlikte, devam eden donemde BM
Insan Haklan Konseyi biinyesinde kurulan hiikii-
metlerarasi calisma grubunun miizakere temelle-
rini olusturmustur.

5. Bolgesel Diizey

Bolgesel insan haklar belgelerinde baris hakki
smirh dlciide taninmustir. Afrika Insan ve Halkla-
rin Haklar Sartinin 23. maddesi halklarin ulusal
ve uluslararasi baris ve giivenlik hakkinm acikca
diizenler (Afrika Birligi Orgiitii, 1981); ASEAN in-
san Haklan Bildirgesi'nin 38. maddesi de benzer
bir baris hakkina yer verir (ASEAN, 2012). Buna
karsilik Avrupa Insan Haklan S6zlesmesi'nde acik
bir baris hakki bulunmamaktadir.
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Bu eksikligin Avrupa sistemi bakimmdan somut
sonucu Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM)
oniinde “baris hakkim ihlal edildi” biciminde bir
basvuru yapilamayacagi yoniindendir. Catisma
ortamindan kaynaklanan ihlaller ancak yasam
hakki (m. 2), iskence ve kotii muamele yasagi
(m. 3), ozgiirliik ve giivenlik hakki (m. 5) ile etkili
sorusturma ytikiimliiliigii gibi klasik ve dava edi-
lebilir haklar tizerinden ileri siiriilebilmektedir.
Asagida IV. boliimde deginilecek Tiirkiye kararlan
da tam olarak bu dolayli korumanin 6érnekleridir.

I1. Baris Hakkina Yoneltilen Elestiriler

Baris hakki tartismasinda hukukcunun kacinmasi
gereken sey, kavramin duygusal ¢ekiciliginin hu-
kuki analizin yerine ge¢cmesidir. Barisin arzu edilir
olmasi, “baris hakki” adli normun teknik olarak
saglam kuruldugu anlamina gelmez. Kavrama yo-
neltilen itirazlar ciddidir ve diiriistce aktarilmay1
hak eder.

1. Oznenin belirsizligi

1984 Bildirgesi “halklar” derken (BMGK, 1984)
2016 Bildirgesi “herkes” demektedir (BMGK,
2016). Aradaki fark 6nemsiz degildir. Kolektif
bir hakkin sahibi belirsizse, o hakki kimin ileri
siirebilecegi de belirsizlesir; zira “halk” hukuken
tanimlanmis bir siije degildir, temsilcisi, karar
organi ve dava ehliyeti yoktur. Hak birey ekse-
ninde tanimlandiginda ise bu kez kolektif niteligi
kaybolur ve baris hakki, mevcut yasam hakkiin
farkh bir adla tekrarina doniisme riskiyle karsi-
lagir. Kavram, bu iki tamimlama bi¢imi arasinda
kesin bir konuma heniiz oturmamistir.

2. Yiikiimliiniin ve yiikiimliiliigiin belirsizligi

insan haklar hukukunda bir hakkin islerligi, dev-
lete yiikledigi yiukiimliliklerin somutlastirlabil-
mesine baghdir. Baris hakki bakimindan “saygi
gOsterme” yiikiimliiliigii nispeten anlasilabilir:
devlet keyfi olarak kuvvet kullanamaz. Ancak
“koruma” ve ozellikle “yerine getirme” yukiim-
liliigiiniin icerigi belirsizdir. Devlet baris1 hangi
somut edimle saglayacaktir? Ornegin savunma
sanayisindeki biitce artisi baris hakkinm ihlali mi-
dir? Bir savasa katilim karari ya da silah ihracati
yapmak bu hak kapsaminda denetlenebilir mi?
Bu sorulara olciilebilir bir cevap iiretilemedigi
siirece norm, bir hukuk kuralindan ¢ok bir siyasi
diizlemde kalmaya mahkumdur.

3. Hak enflasyonu elestirisi

Uluslararas1 hukuk doktrininde, denetimsiz bi-
cimde yeni “haklar” ilan edilmesinin mevcut
haklarn ciddiyetini zayiflattig1 yoniinde koklii bir
elestiri vardir. Herkesin lehine olan ve kimsenin
acikca kars1 cikamayacag ol¢iide soyut hak ilan
edildiginde ortaya c¢ikan sonug, haklarin kapsa-
minin ya da niteliginin zenginlesmesi degil, hak
kavraminin degersizlesmesi olarak goriilebilir. Bu,
ozellikle ligiincii kusak haklara yoneltilmis olup
baris hakki, cevre ve gelisme hakkiyla birlikte
elestirinin merkezinde yer almaktadir.

4. Dava edilebilirlik (justiciability) sorunu

Bir hak, ihlali halinde bir yargi merciine tasina-
miyorsa hukuki niteligi tartismal hale gelir. Baris
hakki bakimindan birbirini besleyen {i¢ usuli en-
gel bulunmaktadir.

Birincisi, giincel ve kisisel menfaat sartidir. Ba-
risin bozulmasindan herkes zarar goriiyorsa, hic
kimsenin sahsi bir menfaati yok demektir; bu da
davay bir tiir actio popularis’e dontistiiriir ki ge-
rek idari yargimiz gerek Anayasa Mahkemesi bi-
reysel basvuru usulii buna kural olarak kapahdir.
ikincisi, nedensellik baginm kurulmasindaki giic-
liikktiir: Bir kanunun, idari islemin baris1 bozdugu
hangi 6lciitle ve hangi ispat araciyla gosterilecek-
tir? Uciinciisii, yargisal denetimin kapsamdir; sa-
vas, giivenlik, kamu diizeni ile ilgili kararlar tipik
olarak genis bir siyasi takdir alaninda goriliir ve
denetim bu konularda olduk¢a smirh olup ihlal
karar verilmesi suistimal de edilebilecegi g6z
oniine alindiginda oldukca diistiktiir.

Bu giicliik, barns hakkini sosyal haklarla benzer
bir konuma yerlestirmektedir. Nitekim Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasas’nin 65. maddesi, devle-
tin sosyal ve ekonomik alandaki gorevlerini mali
kaynaklarmin yeterliligi 6l¢iisiinde yerine getire-
cegini sdyleyerek bu tiir normlarin dogrudan dava
edilebilirligini simrlandirmistir (Tiirkiye Cumhu-
riyeti Anayasasi, 1982). Baris hakk: anayasal ya
da kanuni diizeye tasinacaksa, hangi somut, 6l-
ciilebilir ve denetlenebilir yiikiimliiliiklere bagla-
nacagmin bastan tasarlanmasi gerekir. Aksi halde
metne girecek bir hiikiim, uygulamada yalnizca
bir yorum olarak kalacaktir.

5. istismar riski
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Uzerinde en az durulan, ancak hukukcunun en
cok dikkat etmesi gereken elestiri budur. Mug-
lak bir “bars” ya da “toplumsal huzur” kavram,
haklan genisletmek icin oldugu kadar sinirlamak
icin de kullanilabilir. ifade 6zgiirliigiine, toplanti
ve gosteri yiiriiylisii hakkina ya da orgiitlenme
ozgurligiine yonelik miidahaleler, toplumsal ba-
risin korunmasi gerekgesiyle mesrulastirilmaya
elverislidir. Tiirk hukukunda toplumsal baris1 ko-
ruma amaci tastyan Turk Ceza Kanunuwnun 216.
maddesinin uygulanmasinda yasanan tartismalar
da bu riskin somut bir 6rnegini olusturur. Do-
layisiyla baris hakkinin mevzuata entegrasyonu
tartisilirken, kavramin bir smirlama sebebi olarak
degil yalmzca bir koruma 6lgiitii olarak formiile
edilmesi 6nemli.

I1I. Karsilastirmali Anayasa Hukuku: Barisin Ana-
yasalara Girme Bicimleri

Karsilagtirmali hukuk, barisin anayasa metinleri-
ne {i¢ farkh teknikle girdigini gosterir.

(i) Yasak norm (savas yasagi) olarak: Japonya
Anayasasr’nin 9. maddesi savas1 egemenligin bir
hakki olmaktan cikarir ve uluslararasi uyusmaz-
Iiklarin ¢oziimiinde kuvvet kullanimindan feragat
eder (Japonya Anayasasl, 1947). italya Cumhuri-
yeti Anayasasi’nin 11. maddesi savasi baska halk-
larin 6zgiirliigiine saldin ve uyusmazlik ¢6ziim
arac1 olarak reddeder (italya Cumhuriyeti Anaya-
sasl, 1947); Almanya Federal Cumhuriyeti Temel
Yasasi'nin 26. maddesi saldin savasi hazirhgim
yasaklar, 24. maddesi ise egemenlik yetkilerinin
kolektif giivenlik lehine simirlandirilmasina im-
kan tanir (Almanya Federal Cumhuriyeti Temel
Yasasi, 1949). Kosta Rika ise Anayasasi’nin 12.
maddesiyle orduyu daimi bir kurum olarak ilga
ederek bu teknigin en radikal 6rnegini vermistir
(Kosta Rika Cumhuriyeti Anayasasi, 1949).

(ii) Suibjektif hak olarak: Kolombiya Cumhuriye-
ti Anayasasi’'nin 22. maddesi, barisin bir hak ve
uyulmasi zorunlu bir 6dev oldugunu belirterek
baris1 dogrudan bir hak olarak diizenler (Kolom-
biya Cumhuriyeti Anayasasi, 1991).

IV. Tiirk Hukuku Bakimmmdan Mevcut Durum

1982 Anayasasi’nin Baslangic boliimii Atatirk’iin
“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesine atif yapar. Bu
ifadenin hukuki degeri bakimindan kritik nokta,
Anayasa’nin 176. maddesi uyarinca Baslangic’in
Anayasa metnine dahil olmasi ve dolayisiyla bag-

layic1 normatif degere sahip bulunmasidir (Ttr-
kiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982). Ne var ki bu
ilke, uygulamada daha c¢ok bir yorum ilkesi olarak
islev gormekte, tek basina dava edilebilir bir baris
hakki tiretmemektedir.

Anayasa’nin 2. maddesindeki hukuk devleti ilkesi,
5. maddesindeki devletin temel amac ve gorev-
leri ve 17. maddesindeki yasama hakki, barisin
anayasal dokusunu olusturan hiitkiimlerdir. 92.
madde savas hali ilanim1 TBMM iznine baglar;
15. ve 119. maddeler ise olagantistii hal rejimini
diizenler. Ozellikle 90. maddenin 5. fikrasi, temel
hak ve ozgiirliiklere iliskin usuliine gore yiiriirliige
konulmus milletlerarasi antlasmalarla kanunlarin
catismasi halinde antlasma hiikiimlerine iistiinliik
tanir (Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982). Bu
hitkiim giiclii bir kanal gibi goriinse de onemli
bir smirla maluldiir: 90/5 yalmzca usuliine gore
onaylanmis antlasmalar bakimindan isler; oysa
barns hakkina iliskin BM metinleri baglayici ant-
lasma degil, bildirge niteligindedir. Dolayisiyla
bu yolun bans hakki bakimmdan dogrudan isle-
tilmesi hukuken miimkiin degildir.

Tiirk mevzuatinda baris ve catisma ¢oziimii ama-
ciyla ¢ikarlmis nadir 6rneklerden biri 6551 sayili
Ter6riin Sona Erdirilmesi ve Toplumsal Biitiinles-
menin Giiclendirilmesine Dair Kanun’dur. Kanun
10 Temmuz 2014’te kabul edilmis, 16 Temmuz
2014 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanmistir
(6551 Sayili Kanun, 2014). Gegis donemi adaleti
bakimindan bir diger 6nemli diizenleme, 5233
sayili Teror ve Terorle Miicadeleden Dogan Za-
rarlarin Karsilanmasi1 Hakkinda Kanun’dur; bu
Kanun sosyal risk ilkesine dayanarak zararlarin
sulhen karsilanmasim 6ngoriir (5233 Sayih Ka-
nun, 2004). Ayrica 6384 sayih Kanun, ATHM’e
yapilmis basvurularin tazminat yoluyla ¢oztimii
icin bir komisyon kurmustur (6384 Sayili Kanun,
2013). Ceza hukuku boyutunda ise Tiirk Ceza Ka-
nunu'nun 216. maddesi, halki kin ve diismanhga
alenen tahrik eden fiilleri suc sayarak toplumsal
barisin korunmasina hizmet eder.

Anayasa Mahkemesi’'nin bireysel basvuru icti-
hadi, catisma ortaminin hukuki boyutunu so-
mutlastiran kararlar icerir. Mahkeme, Mehmet
Girasun ve Omer Elci basvurusunda 11 Eyliil 2015
tarihli ara karariyla tedbir talebini reddetmis, esa-
sa iliskin kararim1 Genel Kurul olarak 17 Haziran
2021’de vermistir (Anayasa Mahkemesi [AYM],
2021). Benzer bicimde Meral Danis Bestas bas-
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vurusunda tedbir talebi 22 Aralik 2015’te redde-
dilmis, esas karan 26 Subat 2020’de verilmistir
(AYM, 2020). ATHM ictihadinda ise catisma do-
neminin yasam hakki boyutu bakimindan ¢arpi-
c1 6rneklerden biri Benzer ve Digerleri/Tiirkiye
kararndir; Mahkeme, 1994’te iki koyiin havadan
bombalanmasi olayinda S6zlesme’nin 2. madde-
sinin hem maddi hem usuli yonden ihlal edildigi-
ne hitkmetmistir (Avrupa Insan Haklar1 Mahke-
mesi [ATHM], 2013). Bu kararlar, barisin yargisal
korumasimin ¢ogunlukla klasik ve dava edilebilir
haklar tizerinden dolayh bicimde gerceklestigini
gostermesi bakimindan da ogreticidir.

V. Mevzuata Dahil Edilme Nasil Olur?
Tekniklerin Simiflandirilmasi

Bans hakkinin bir hukuk diizenine entegre edil-
mesi tek bir yola indirgenemez; birbirini tamam-
layan birkag teknik s6z konusudur.

1. Anayasal diizeyde dahil etme: Ilk secenek, Bas-
langic’taki ilkeye somut normatif icerik kazandir-
mak ya da temel haklar boliimiine acik bir hitkiim
eklemektir. Avantaji, barisa en tist normatif degeri
vermesidir. Sakincasi ise, soyut ve dava edilebi-
lirligi tartismal bir hiikmiin uygulanamadig tak-
dirde anayasanin normatif ciddiyetini zayiflatma
riskidir. Bu nedenle anayasal diizlemde yapila-
caksa, hitkmiin somut ve olciilebilir yiikiimliiliik-
lerle desteklenmesi tercihe sayandir.

2. Avukathk meslegi ve barolar: Baris hakkinin
hayata gecirilmesinde barolarin 6zel bir konumu
vardir. 1136 sayili Avukatlik Kanunu'nun 76. mad-
desi, barolan avukatlik mesleginin genel men-
faatlere uygun gelismesini saglamak ve meslek
disiplini ile ahlakin1 korumak amaciyla kurulan
kamu kurumu niteliginde meslek kuruluslar ola-
rak tanimlar (1136 Sayilh Avukathk Kanunu, 1969).
Barolarnn insan haklarini koruma ve gelistirme
gorevi, baris hakkinin toplumsal diizeyde savu-
nuculuguyla dogrudan iliskilidir.

3. Yargisal boyut: Baris hakkinin en zayif halka-
s1 dava edilebilirliktir. Kolektif bir hakkin yargi
ontinde ileri siiriilmesinde menfaat ve dava eh-
liyeti sorunlarnn dogmakta. Bu nedenle bars hak-
kinin yargisal korunmasi, ¢cogu zaman dogrudan
degil; yasam hakki, etkili sorusturma yiikiimliilii-
gl ve adil yargilanma gibi klasik haklar izerinden
dolayh olarak gerceklesir.

4. Egitim boyutu: BM Genel Kurulu'nun kabul
ettigi Baris Kultiiru Bildirgesi ve Eylem Programi,
barisin yalnizca hukuk kuraliyla degil bir kiiltiirle
yerlesecegini vurgular (BMGK, 1999). Hukuk fa-
kiiltelerinde ve meslek ici egitimde bars hukuku,
uyusmazhk ¢6ziimii ve arabuluculuk konularmin
gliclendirilmesi, entegrasyonun siirdiiriilebilir
ayagini olusturur.

5. Kurumsal olarak dahil etme: 6701 sayili Ka-
nun ile kurulan Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik
Kurumu ile 6328 sayili Kanun'la kurulan Kamu
Denetgiligi Kurumu, gorev alanlan bakimindan
baris hakkinin izleme ve raporlama boyutunu iist-
lenmeye elverisli kurumlardir (6701 Sayih Kanun,
2016).

Sonug¢

Baris hakki, uluslararasi hukukta hala biiyiik 6l¢ii-
de yumusak hukuk diizeyinde kalan, hukuki nite-
ligi tartismali bir kavramdir. Ancak bu tartismah
hal, kavramin hukuken islevsiz oldugu anlamina
kesinlikle gelmez/gelemez. Barisin bir hukuk dii-
zenine dahil edilmesi, biiylik ya da belirli etnik
gruplara bir baris hakki ilaniyla degil; anayasal
ilkelerin somutlastiriimasi, ¢erceve kanunlarin ¢i-
karilmasi, mevzuat etki analizinin genisletilmesi,
kurumsal izleme mekanizmalarimin giiclendiril-
mesi ve baris kiiltiirtiniin egitimle yerlestirilmesi
gibi somut ve birbirini tamamlayan tekniklerle
miimkiindiir. Uygulamaci hukukg¢u i¢in asil me-
sele, barisi soyut bir slogandan ¢ikarip 6lciilebilir
yiikiimliiliiklere, denetlenebilir kurumlara ve dava
edilebilir hak ve usullere baglamaktir.
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CUBBENIN
GOLGESINDE
BARIS

Av. Roza iRMAK YAGMUR

Barns bazen bir mahkeme salonundaki tek bir
ciimlede, bazen hakkini aramaktan vazgecmeyen

bir kadinin sesinde yasar. Hukuk, yalmzca
uyusmazhklan ¢6zen bir mekanizma degil; toplumun
giivenini, esitligi ve birlikte yasama iradesini ayakta
tutan en giiclii barns dillerinden biridir.

Barisin sesi yiiksek degildir. Ne bir nutuk kadar
glir ¢cikar ne de bir zafer mars1 kadar gosteris-
lidir. O, ¢cogu zaman bir mahkeme salonunda
soylenen tek bir ciimlede, korkarak ifade veren
bir kadmin titreyen sesinde, hakkini aramaktan
vazgecmeyen bir cocugun gozlerinde ve adaletin
gecikse de gelecegine inanan insanlarin sessiz
bekleyisinde yasar.

Ben hukuku, yalnizca kanun kitaplarinin ara-
sinda 6grenmedim. Hukuku; insanlarin kirnlmis
hayatlarinda, eksik birakilmis hikayelerinde ve en
cok da suskunluklarinda tamidim. Ciinkii avukat-
lik, yalnizca davalan takip etmek degildir. Bazen
bir insanin kaybettigi giiveni yeniden insa etmek-
tir. Bazen yillarca susturulmus bir sese kelime
olmaktir. Bazen de toplumun gormezden geldigi
yaralara “Bu ac1 gercekten var.” diyebilmektir.

Bir kadin avukat olarak sunu c¢ok iyi biliyorum:
Baris, en ¢ok kadinlarin omuzlarinda tasinir.
Ciinkii savaslarin da siddetin de nefretin de en
agir yiikiinii cogu zaman kadinlar tasir. Bir anne
evladini topraga verirken, bir kadin siddetten
kacacak guivenli bir kapi ararken ya da yalmz-
ca esit yasamak istedigi icin miicadele ederken
aslinda yalmizca kendi hakkini degil, toplumun
vicdanin da ayakta tutmaya calisir. Belki de bu
yiizden kadinlar barisi, bir kavramdan c¢ok bir
ihtiyac olarak bilir.

Baris; bir kadinin gece eve donerken korkmamasi
demektir. Bars; bir kiz cocugunun hayallerinin
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cinsiyetine gore simirlandirilmamasi demektir.
Bars; adliyeye gelen hicbir kadinin, yasadig sid-
deti ispat etmek zorunda birakilmadigi bir hukuk
diizeni demektir. Ve baris; hukukun, herkes icin
ayni cesaretle ayaga kalkabilmesi demektir.

Mahkeme salonlarinda bazen yalnizca dosyalar
degil, bnyargilar da yargilanir. Bir kadinin kiyafe-
ti, sesi, kahkahasi, bosanma karar ya da yasam
bicimi tartisma konusu oldugunda, ashnda yargi-
lanan onun kisiligi degil, hukukun esitlik ilkesidir.
Iste tam da bu nedenle baris, yalmzca silahlarin
susmasi degildir. Baris, ayrimciligin susmasidir.
Onyargimin susmasidir. Kadinin insan olmaktan
kaynaklanan haklarinin tartisma konusu olmak-
tan ¢cikmasidir. Adaletin olmadig yerde sessizlik
olabilir ama baris asla olmaz. Ciinkii korku ses-
sizlik iiretir, hukuk ise giiven iiretir.

Ben her durusmada ciibbemi yalnizca bir meslek
kiyafeti olarak giymiyorum. O ciibbe bana giiciin
degil hakkin yanminda durma sorumlulugunu ha-
tirlatiyor. Dosyalarin arasinda yiiriirken bazen
yalmizca bir miivekkili degil, insan onurunu da
temsil ettigimi hissediyorum. Belki de bu ylizden
hukuka olan inancim, mesleki bir baghliktan ote
vicdani bir sorumluluktur.

Kadin olmak bana merhameti 6gretti; avukat
olmak ise merhametin tek basina yetmedigini...
Hakikatin cesaret istedigini, adaletin ise yalmzca
kanunlarla degil, vicdanla da korunmasi gerek-
tigini 6gretti.
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Biz hukukc¢ularin gorevi yalnizca davalarn sonuc-
landirmak degildir. Toplumun birbirine duydugu
gliveni korumaktir. Ciinkii insanlar adalete inan-
may1 biraktiginda yalmizca mahkemeler degil, bir-
likte yasama iradesi de sarsilir.

Bars, imzalanan metinlerden 6nce kurulan adil
ciimlelerde baslar. Bir hakimin tarafsizhiginda, bir
savcinin hukuka baghhginda, bir avukatin cesur
savunmasinda ve hakkini aramaktan vazgecme-
yen insanlarin kararlihginda biiyiir. Ben inaniyo-
rum ki hukuk, insanligin buldugu en zarif baris
dilidir. Ve biz kadm hukukcular; yalnmizca davalar
degil, umudu da tasinz.

Bu omuzlarnmizda tasidigimiz umudu bir kadin
olarak ciimlelere dokmem gerekirse:

Ben kadimim, adliyede topuklu ayakkabi sesi du-
yunca eksiyen suratlariniza karsryim.

Ben kadimim, haklarimin savunucusuyum.

Ben kadimim, kadina yonelik siddete karsiyim.
Ben kadimim, giictimiin farkindayim.

Ben kadimim, her giin yeni bir kadin cinayeti ha-

beri ile uyanmak istemiyorum.

Ben kadimim; “Elinin hamuruyla erkek isine ka-
risma”, “Kadin akh iste”, “Kadin kismm cok ko-
nusmaz”, “Kadin dedigin yiiksek sesle kahkaha
atmaz” gibi feodal zihniyet kokan ciimlelerin

hepsine karstyim.

Bu soéylediklerimin salt kadmlar tarafindan de-
gil herkes tarafindan dile getirildigi, bahsettigim
feodal zihniyet kokan ciimlelerden utamldig: ve
rafa kaldinldigy, esitligi ve baris1 konustugumuz,
hukukun giiciine inanilan giizel giinlerde goriis-

mek dilegiyle.
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SAHNEDEN
BARISA

Av. Sedat BENEK

Tiyatro, insam kimligi, dili ya da diisiincesiyle
degil; acilan, korkulan ve umutlartyla gormeye
caginr. Empatiyi biiyiiten, 6nyargilari sarsan

ve baskasinin hikayesine yaklasmay1 miimkiin
kilan sahne, toplumsal barisi en giiclii duygusal
zeminlerinden birini kurar.

Devletler tarih boyunca siirekli olarak ordular
kurmus, antlagsmalar imzalamis ve sinirlar ¢iz-
mistir. Bu yiizden insanlik tarihi, savas ve baris
arayislarinin bir arada gectigi bir ge¢cmise sa-
hiptir. Tarih boyunca insanlk, acilara, korku-
lara, goclere ve oliimlere sahit olmustur. Dev-
letler yahut milletler siirekli olarak savaslara
bir sebep bulmus ve bu sebebin arkasindan
kosmustur. Savasan taraflar hicbir zaman karsi-
smdaki kisinin ne yasadig1 veya ne hissettigi ile
ilgilenmemistir. Ancak biitiin bunlarin 6tesinde,
gortinmez fakat son derece giiclii bir baska alan
daha vardir: Sanat. I§te sanat, 6zellikle tiyatro,
tam olarak bu noktada devreye girmistir. “insam
insana insanca anlatma sanat1” s6zii tiyatro icin
sdylenen en temel ifadelerden biridir. Insan1 in-
sanca anlatmak; onu kimligi, dili veya diistincesi
nedeniyle otekilestirmeden, acilar1 ve umutlartyla
bir biitiin olarak gorebilmektir. Clinkii tiyatro-
nun insan doniistiirme giic, her seyden 6nce
empatiye dayanir ve barisa giden en temel yol
insan1 anlamaktan gecer. Zira tiyatro, hayatta-
ki tiim farkhliklar1 sahneye tasiyarak seyircinin
kendisinden olmayani anlamasinm saglamaktadir.
Seyirci, oyun basladiginda yalnizca sahnedeki
oyunculan izlemez; ¢cogu zaman kendi korku-
larmi, 6nyargilarini, vicdanimi ve umutlarim da
seyreder. Bu yiizden tiyatro, hitkiim vermekten
cok dustindiiriir; 6gretmekten cok hissettirir. Bir
mahkemenin adalet dagitamadigy, bir siyasetci-
nin uzlasma saglayamadig yerde bazen tek bir
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sahne, tek bir replik, insanlarn birbirine bakisim
degistirebilir.

Irky, dili, dini, milliyeti veya diinya goriisii ne olur-
sa olsun sahnedeki karakterin acisin hissedebi-
len bir insanin, gercek hayatta nefret iiretmesi
daha zor hale gelir. Ciinkii empati, barisin en
saglam temelidir. Aristoteles’in “katharsis” olarak
tanimladig1 arinma, yalnizca bireysel bir duygu
bosalmasi degildir; ayn1 zamanda toplumsal vic-
danin yeniden insasidir.

4

William Shakespeare, “Biitiin diinya bir sahnedir
derken sadece hayatin geciciligini degil insanla-
rn birbirlerinin hikayelerine mahktim oldugunu
da ifade eder. Diinya ortak bir sahnedir ve hicbir
karakter bu sahnede tek basma var olamaz. Bi-
rinin acis1 digerinin sessizligiyle, birinin umudu
digerinin cesaretiyle anlam kazanir. Baris da tam
olarak bu ortak hikayeyi birlikte yazabilme ira-
desidir. Baris, yalnizca ¢catismalarin sona ermesi
degil, farklihklarin bir tehditten ziyade bir zen-
ginlik olarak goriilebilmesidir. Sanat ise insani,
kendi dogrularmin disina c¢ikararak baskasimin
hikayesine misafir eder. Bir tiyatro salonunda yan
yana oturan insanlar, aym sahneye bakarken ayni
duyguda bulusabilir, aym sessizlikte diistinebilir
ve ayn alkista birlesebilirler. Giinliik yasamda
birbirine yabanci olan bireyleri ortak bir duygu
etrafinda bulusturan bu gortinmez bag, toplum-
sal barisin en giiclii mayalarindan biridir.
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Tiyatro ihaneti, 6fkeyi, ayrimcilig, aciyi, savasi ve
adaletsizligi tiim ¢iplakligiyla sahneye tasir. Bunu
sahneye tasirken de insanlar, taraf olmaya degil,
biitiin 6nyargilan bir kenara birakarak anlama-
ya davet eder. Tiyatronun yaratmis oldugu bu
diinyada yasanan tiim bu acilarin insan ruhunda
actig1 yaralan seyircinin vicdanina emanet eder
ve sorgulamasini saglar. Ciinkii insanin hikayesi-
ni dinleyen seyirci, ona karsi silah kusanmadan
once iki kez diistiniir. Empati, cogu zaman baris
gorusmelerinin degil, anlatilmis bir hikayenin
icinde filizlenir.

Tiyatronun barisa olan en biiyiik katkis1 umudu
canl tutmasidir. Savaslarda sehirler yikilabilir,
krizler insanlan kutuplastirabilir; ancak tiyatro,
tim bu yasananlara ragmen insanlarin yine ve
yeniden bir arada yasayabilecegine olan inanci
diri tutar. Sahneye konan her oyun, birbirinden
farkh hayatlarin aym sahnede bulusabilecegini
goOsteren sessiz bir kanittir. Perde acildiginda
oyundaki birbirinden bambaska karakterler zit
kutuplarda da bulunsalar ayn1 hikayenin parcasi
olurlar. Perde kapandiginda ise seyirci farklihik-
larn ayrilik sebebi degil ortak yasamin vazgecil-
mezi oldugunu derin bir sekilde hisseder. iste bu
ylizden tiyatro, yalmzca bir sahne sanat1 degil ba-
nisin dili, vicdanm ve hafizasidir.

Tarih boyunca savas ve kriz zamanlarnda ilk bas-
tirlmak, susturulmak istenen alan tiyatro olmus-
tur. Ciinkii tiyatro, soru sorar ve ezberleri bozar.
Toplumun yaptig1 hatalarla yiizlesmesini ve bu
hatalarn diizeltilmesini saglamaya calisir. Baris
ise ancak hakikatin cesaretle konusulabildigi
yerde kalici olabilir. Bu diisiince, Eugéne lones-

co'nun absiirt tiyatrosunda da farkl bir bicimde
karsimiza c¢ikar. Karakterler cogu zaman birbirle-
riyle konusuyor gibi goriiniir; fakat aslinda birbir-
lerini duyamazlar. Glintimiiz diinyasinda yasanan
pek ¢cok ¢catismanin temelinde de tam olarak bu
iletisimsizlik vardir. Tiyatro ise insanlarin yeniden
birbirini dinlemeyi 6grenebilecegi giivenli bir alan
yaratir. Ayni salonda nefes alan yiizlerce yaban-
c1, ayn1 hikayeye tiziiliir, aym anda giiler ve ayni
sessizligi paylasir. Belki de baris, tam olarak boyle
kiiciik ortakliklarda filizlenmeye baslar.

Sonug olarak sanat, 6zellikle de tiyatro, krizleri,
catismalar1 ve savaslan tek basina durduramaz;
ancak bu durumlarn miimkiin kilan 6ényargilan,
korkular ve yabancilasmayi azaltabilir. imzalanan
baris antlagsmalar devletler arasinda yapilir; fakat
gercek baris, insanlarin birbirlerini anladiklan,
hissettikleri élciide miimkiin olabilir. Iste tiyatro
da insanlar arasmdaki bu empati ve iletisimi kuv-
vetlendiren en giiclii unsurlardan biridir. Ciinkii
perde her acildiginda yalnizca yeni bir oyun bas-
lamaz; insanin, insan olma ihtimali de yeniden
sahneye cikar. Belki de bu yiizden tiyatro, yalmz-
ca sahnede sergilenen bir sanat degil; insanhigin
ortak vicdanmmin attigl1 nabizdir. Her oyun, bize
baskasinin gozlerinden bakabilmeyi; her alkis,
farkhihiklar icinde ortak bir ses olabilmeyi 6gretir.
Perde kapanir, dekor sokiiliir, 1siklar soner. Fakat
iyi bir oyunun biraktig1 iz, seyircinin yiireginde
yasamaya devam eder. Eger baris, 6nce insanin
icinde bashyorsa; tiyatro da o ilk adimin atildig
en kadim ve en giiclii sahnelerden biridir.
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BiR
SINIF
MESELESI

Av. Serhat KAYAOGLU

Bir ¢cocugun kartondan yaptig: ev, stmf farkim,
emegi ve adalet duygusunu bazen uzun
teorilerden daha acik anlatabilir. Baris da belki
tam burada baslar: Kimsenin satosunu alkislamak
zorunda kalmadan, kimsenin gecekondusundan
utanmadan, emegin degerini birlikte gorebilmekte.

flkokul 4. simf olmasi lazim. is Egitimi dersi.
Odev verildi bizlere, herkes kartondan maket ev
yapacak.

Tabii o yillarda akhmiz ermese de sonradan an-
Iryoruz simifsal bir sey oldugunu o maketlerin de.
Gariban c¢ocuklar iki koliyi kesip tepeden bantla-
yip gecekondu yaparken zengin ¢ocuklar renkli
kartonlardan saraylar insa etmis.

Neyse yine zengin ama derslerinde de basarih bir
sato sahibinin kiz1 satosunu yapmis getirmis. O
yillarda bir de Milli Egitim Bakanhg sergi aciyor
surlarin dibinde. Okullar aras1 adeta bir rekabet,
her okul en giizel satolarini, en minimalist Pi-
casso’larinmi ve sair sergiliyor. Vali falan geliyor,
tebrik ediyor giizel calismalar. Somiurge psiko-
lojisinden midir, hiyerarsiye olan sevdadan mdir
bilinmez; resim ve is egitimi hocalarinin nihai
amaci bir devletlunun karsisinda el pence olup
tebrik edilmek. Aksam eve gidip esine anlatacak,
yan sokaktaki okulun hocasina kiictimser bakis-
lar atip o da ezmeye cahisacak belki de, bilinmez.

Bizim is egitimi hocas1 da gordii bu kizin satosu-
nu. Bayilayazdi. “Bunu kesinlikle sergiye alalim”
modunda. Kiza tebrikler, 6piictikler... Ailesi tara-
findan insa edildigi cok belli olan bu ruhsatsiz ve
kacak yapiya bu denli 6vgiiler diiziilmesi canimi
stkmiyor degil benim. Ama sag olsun simdi an-
Iryorum, o ara gecekondu insa eden c¢ocuklara
yiiklityor simif kinini farkinda olmadan. Miite-
sekkiriz.
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Teneffiis oldu, bir arkadasla tutustuk kavgaya.
Bilgisayar oyunu CD’si vermistim buna. 2 CD’li
oyun, tek CD sini getirmis, diger tekini getir-
miyor. Crack mrack bilmediginden CD’yi takih
tutup oynuyor. Anliyorum meseleyi ama CD’ler
o6nemli, tanesine 6 lira veriyoruz. Arada babamiz
kizip siliyor oyunlan, tekrar yiiklemek gerekecek
barisinca. Internetten indiremeyiz, internet kota-
I.. Ayda 4 GB hakkimiz var. iki Legolas fotografi,
bir de Aragorn fotografi indirsek, bir iki forum
sitesinde dolassak bitiyor.

Bu hirsla kavga ediyoruz cocukla. Neyse cocuk
beni bir itti; mukavemet, etki/tepki, eylemsizlik,
merkezkac¢ kuvveti ne kadar fizik yasasi varsa
hice sayarcasina itildim. Ve yine ne kadar fizik
yasasl varsa hice sayarcasma arkamdaki siradaki
kizin satosunun iistiine devrildim. Velhasil her-
hangi bir belediye meclisi yahut enciimen karan
olmaksizin yiktim kizin ailesinin insa ettigi sato-
sunu mabadimla. Sanirim tarihte kal¢a kuvvetiyle
gerceklesmis ilk aristokrasi karsit1 bireysel ayak-
lanmalardan biriydi o giin yasananlar.

Bizim sato sahibi bagsladi aglamaya. Diger sato
sahipleri sokta. Gecekondu tayfa kahkahalarla
giiliiyor. Panikledim mi yoksa keyif mi aldim bu
durumdan hatirlamiyorum. Bugiin bunu yazar-
ken keyifle yaziyorum ama 10 yasimda bir sato-
yu yikmis olmak panige sevk etmis olabilir beni.
Neyse bunlar 6nemsiz.
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Siirecin dogalinda sikayet edildim is egitimi ho-
casina gozyaslar icinde. Satosu yikilan arkadasim
ilgi odag1 olamayacagi i¢in gergin, is egitimi ho-
casi validen takdir gbrmeyecegi icin gergin, ben
ise korkuyu beklemek korkudan beter oldugu i¢in
gerginim.

Bir hisim girdi is egitimi hocas1 smifa saldirtyor
bana, sato sahipleri onaylamakta. Gecekondu
tayfa kinamakta. Birka¢c yumruk yedim sirtima.
Cektim ciktim 6nce siiftan, sonra okuldan.

“Ve korkuyu beklemek, korkudan beterdi. Bir za-
manlar, birinin yazdig: gibi.” Sira onlardaydi. 10
yasinda bir ¢cocuk okulda 6gretmeni tarafindan
dayak yedigi icin bir hisim cekip gitmisti okuldan.

Annemin yanina gittim. Klasiktir. Bir erkek ¢o-
cugun sigmabilecegi en giivenli liman neticede.
Once sasird1 beni goriince, sonra dinledi, ardin-
dan anladi, akabinde harekete gecti. Girdik bir-
likte tekrar okula. Biirokratik olarak ne konustular
miidiirle, hoca ile, muidiir yardimcisi ile bilmem.
Hala da biirokrasiden pek haz etmem zaten. Sii-
regleri gecelim, sonuca gelelim.

Cezalandirldi beni o is egitimi 6gretmeni. Nasil
m1? Benim ne renkli kagitlardan yapilma olan
sato ne koliden insa edilmis gecekondu olmayan;
kartasiye mahsulii diiz hatta ve hatta diimdiiz s1-
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radan memur evim sene sonu sergisine gotiiriil-

dii. Diyeti buydu yedigim dayagm.

Benim diiz, siradan, memur evim o sergide dikil-
diginde aslinda baska bir sey olmustu: O satolarm
yaninda dimdik duran bir ev emek smifinin ina-
dinm1 temsil etmisti. Kimse bakmadi, kimse alkis-
lamadi belki ama ben gordiim; o an benim evim
yalniz degildi. Tim gecekondu tayfa, tiim siradan
evler, tiim alin teriyle dikilen yapilar oradaydi.

Diyarbakir Surlarinin dibindeydi sergi. Savas he-
niiz yikicihigini yansitmamisti surlara ve sur diple-
rindeki evlere. Yillar sonra diistiniiyorum da baris
dedigimiz sey biraz da budur galiba. Kimsenin
satosunu alkislamak zorunda kalmadan, kimse-
nin gecekondusundan utanmadan ayni sergide
yan yana durabilmek. Bir cocugun yaptig1 evin
degerini kartonunun fiyatiyla degil emegiyle 6l-
cebilmek.

Velhasil o “an”a donersek; satolarmm ihtisam “o
anda” bir anhgma sontik kaldi.

Iste o giin 6grendim; satolar yikilir, saraylar coker
ama emekle kurulan evler hep ayakta kalr.



KALICI BARIS ICIN
ANAYASAL ONLEMLER

Prof. Dr. Sevtap YOKUS

Kahci bans, yalmizca ¢catismanin sona ermesini
degil; farkh kimliklerin, kiiltiirlerin ve taleplerin
demokratik bir anayasal diizende giivence altina
alinmasi gerektirir. Ozgiirliikeii, cogulcu ve
kapsayici bir anayasa, toplumsal barigin hukuki
zeminini kurmanm temel kosullarindan biridir.

Barisin kalici olarak saglanmasi hukuksal diiz-
lemde ciddi adimlarn zorunlu kilmaktadir. Siyasi
katihm olanaklarindan kiiltiir ve kimlige, idari ya-
pilanmaya kadar bircok boyutta ve aym zamanda
demokratiklesmeyle biitiinlesik konularda genel
ve kapsaml bir dontisiime gereksinim bulun-
maktadir. Bu gereksinim, anayasal yenilenmeyi
de dayatmaktadir. Kiirt meselesini kalici olarak
¢ozebilmek ve Tiirkiye’'de genel olarak farklhilik-
larmm bars icinde birlikteligini saglamak ancak
Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus felsefesinin ye-
nilenmesi, kiiltiirel ¢esitlilige dayali cogulculugu
garanti eden yeni bir demokratik anayasal diizen
kurulmasiyla olanakhdir. Anayasa, kisa vadede
tiimiiyle degistirilemezse bile yapilmasi gereken
acil degisiklikler, barisa dogru ilerlemede yasam-
sal 6nemdedir. Bu degisiklikler, dogrudan “¢o-
ziime doniik anayasal 6nlemler” bashg altinda
gelistirilmelidir. Ciinkil anadilde egitim 6niinde
engel nitelikteki diizenleme 6rneginde oldugu
gibi, anayasal diizenlemelerin bir kismi, ¢catis-
manin kokenini olusturan niteliktedir.

Turkiye'de anayasalara tarihsel siire¢ acisindan
bakildiginda Cumhuriyetten bu yana bireylerin
tek tiplestirilmesi politikasinin izlendigi, basta
anayasalar olmak iizere hukuksal kurallarin da bu
dogrultuda bir zemin olusturdugu goriilmekte-
dir. Siyasal kosullarla birlikte yaratilan hukuksal
diizen, giderek parcalanmis bir topluma neden
olmustur. Cumhuriyetin kurulusundan bu yana
yasanan siyasal ortam ve bunun gelistirdigi tek
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tip, makbul vatandas anlayis1 nedeniyle dista
kalan kesimleri “6tekilestirmis”tir. Bu yaklasim
bicimini hukuksal diizen kurumsal hale ge-
tirmistir. Bu anlamda 1961 Anayasasi da birey
ozgurliklerine verdigi agirhiga, 6zgiirliik¢ti iceri-
gine ragmen askeri vesayeti kurumsallastirmasi
bakimindan aslinda toplumsal parcalanmishga
hizmet etme yo6niinde énemli bir rol oynamis-
tir. 1961 Anayasasinin uygulandiglr donem ayni
zamanda biirokratik kastin tam olarak oturtul-
dugu donem olmustur. Askere dayal biirokratik
kast, bireyler diizeyinde de “modern” adi alinda
“makbul vatandas” tipini belirlemis ve gelistir-
mistir. Bu tipe uymayanlar rejime tehdit olarak
gorilmiistiir. Yaklasik otuz yildir yiiriirlitkte olan
1982 Anayasasi, tam da bu kesimlere karsi dev-
letin korunmasi esasi iizerine oturtulmustur. Bu
dogrultuda neredeyse tiim yasaklar, “devletin iil-
kesi ve milletiyle boliinmez biuitiinligi” ile “laik
Cumhuriyet” baglaminda gelistirilmistir.

Otoriter icerigiyle ve uygulamada bir oranda
totaliter yansimalarn olan 1982 Anayasasi, top-
lumsal boliinmeleri en tist diizeye tasimistir.
1982 Anayasasi icerigindeki yasaklar nedeniyle
ozgiirliikler lehine bir zihniyeti yok etmis, disladi-
81 toplum kesimlerinin ise icerigindeki yasakei ve
inkara dayali keskinlige esdegerde bir keskinlikle,
catisan kesimler olmasina yol agcmistir. Anayasa,
farkli bir diizene kap1 acan olaganiistii rejimle,
hukuk dis1 bir diizene neden olmustur. Bu du-
rum, bugiin siyasal yolla ¢oziimii hedeflenen Kiirt
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meselesini de sicak catisma ortamina siiriikleyen
etkenlerden baslicasini olusturmustur.

1982 Anayasasmin 6zgirliikleri yok eden icerigi,
yurirlige girdiginden itibaren tartisimistir. 12
Eyliil ile amaclanam saglamak i¢in hazirlanmis bir
anayasadir. Anayasa, kendisinden 6nce yapilan
ve 12 Eyliil yasalar olarak adlandirilan yasalara
uygun olarak hazirlanmis olup askeri darbe ile
ortaya cikan fiili iktidarn iradesini yansitan bir
icerik tasimaktadir.

Anayasa’nin temel felsefesini olusturan Baslan-
gic’'ta, devletin kutsandigi acgikca ifade edilmistir.
Baslangic’taki “kutsal Tiirk devleti” ibaresi, 1995
Anayasa degisiklikleri kapsaminda cikarilmissa
da buna dayali felsefeyi iceren Baslangic, aym
icerigiyle yirirliiktedir.

1982 Anayasasi, birey karsisinda devletin ko-
runmasi ana amacini, biitiin maddelerine yan-
sitmistir. Bu bakimdan, anayasal devletin temelini
olusturan hak ve 6zgiirliikler alanina iliskin sinir-
lama ve yasaklamalar, en sorunlu alam olustur-
maktadir.

1982 Anayasasinin icerdigi hak ve ozgurliikler
listesine ragmen bu alanin kullamlamaz oldugu,
Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan ya-
pilan yargilamalar sonucundaki saptamalarla net
olarak ortaya ¢cikmistir. Tirkiye’de hak ve 6zgiir-
liikkler alanindaki hukuksal diizenlemelerde diisiik
olciideki iyilestirme c¢abalarn da bu saptamalar
sonucundaki ulusaliistii zorlamalarla ortaya ¢ik-
mistir.

Cagimizda demokratik anayasalar, toplumsal uz-
lasiya dayali ve insan haklar1 odakhidir. Anayasal
diizlemde, 6zgiirliiklerin alani farkh icerikler ka-
zanmistir. 1982 Anayasasi cagin gerekleri karsi-
sinda ilkel bir ruh tasidig1 gibi demokratik a¢ihm-
lar 6niinde de ciddi bir engeldir. Yarattig yasakei
gelenek bireyler diizeyinde bile zihinsel kaliplara
neden olmustur. Hukuk disina ittigi olaganiistii
rejim yoluyla ¢catisma ortamlarinmi beslemis, huku-
kun otesinde sorunlara ve ¢oziim getirilemeyen
bir ortama zemin hazirlamistir.

Olaganitistu rejim, 1982 Anayasasi ile Anayasa
disina itilen bir rejim oldu. Bir 12 Eyliil yasasi
olan Olaganiistii Hal Kanunu ile Olaganiistii Hal
Kanun Hitkmiinde Kararnamelerin yiiriirlitkteki
ozglrliikcti olmayan Anayasaya bile uygunlugu
denetlenemedi. Olaganiistii hal yetkililerinin ta-

sarruflan yargi denetimi disinda tutuldu. Uygu-
lamada yetkilerin kullanimi bakimindan ciddi bir
Olciisiizliikk hakimdi. Hukuk yollarinin etkisizligi,
Avrupa Insan Haklar1i Mahkemesi tarafindan,
Bolgeden yapilan basvurularin, i¢ hukuk yollar-
ni1 titketme kosulunu saglamadiklar halde, bas-
vuru kosullart yoniinden reddedilmeyip kabul
edilmeleri ile saptanmis oldu. Basta yasam hakki
olmak tizere, iskence yasagy, kisi gtivenligi gibi
bircok konuda yogun hak ihlallerinin olduguna
yine Avrupa Insan Haklari Mahkemesi tarafindan
hiikmedildi. Insan haklarma iliskin ihlaller, catis-
mali ortamlar olusturdugu gibi yasanan yogun
acilarla birlikte bunun bugiine dek tasinmasinin
da nedeni oldu.

Turkiye'de, silahh catismalarin 6tesinde, genel
olarak bircok toplumsal grup, etnik ya da dinsel
nedenlerle bir catisma yasiyor. Bu catismalar ne-
deniyle boliinmiis, birbirinden ¢ok u¢ noktalara
varacak kadar farkh talepleri olan bir toplumla
karsi karsiya oldugumuz sdylenebilir. Bu kosullar-
da yeni bir anayasa arayisi, boliinmiis bir toplum-
da anayasa yapim gibi 6zel bir duruma karsihik
gelmektedir.

Yeni bir anayasanin icerigi, toplumsal baris ana
hedefi dogrultusunda, yiiriirlitkteki Anayasanin
yarattigl tim olumsuzluklan gidermeyi hedefle-
mek durumundadir. Dolayisiyla yasakes, inkarc,
parcalayici icerigin yerinin 6zgurliikct, tiim fark-
hihklara acik, biitiinlestirici bir sekilde doldurul-
masi zorunludur. “Nasil bir anayasa?” sorusunun
bu sekilde yanitlanmasi yeni bir anayasa icin 6n
kosuldur.

Bugtine dek yapilan ¢ok sayida yeni anayasa ca-
hsmalarinin igerigi 6zellikle hak ve 6zgiirliiklerin
oniiniin acilmasi yoniinde cakisir goziikmektedir.
Farkl birtakim 6nerilerle 1982 Anayasasimin ileri-
sinde ve daha demokratik olusumlarin amaclan-
dig1 sdylenebilir. Hazirlanan anayasa taslaklari ve
raporlarinin neyi yeni olarak giindeme getirdigi
onemlidir. Belirtilen ¢calismalar kapsaminda ye-
niliklerin hedeflenmesi geregi, yine yapilan ca-
hsmalar esnasinda dile getirilmistir. Tiirkiye'nin
bu anlamda 6nemli oranda birikimi olusmustur.

Ozgiirliiklerin asil oldugu bir anayasaya gerek-
sinim bulunmaktadir. Bu anayasa; su ana kadar
dislanan, otekilestirilen tiim toplumsal kesimleri
icine alabilmeli ve bu kesimlerin kendilerini ifade
edecekleri 6zgiirlitkcli ortami saglayabilmelidir.
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Ornegin, toplumun nemli bir boliimii i¢in bir tra-
jediye doniismiis olan ve siyasal tartismalardan
uzak tutulmasi gereken, hukuksal diizenlemeler
yoluyla asilmasi olanaklh olabilecek anadilinde
egitimin engelleri ortadan kaldirilmahdir. Ana-
dilde egitimin gerceklesmesi olanagi yoniinde
Anayasa’nin 42'nci maddesi yeniden kaleme
almmahdir.

Ayn1 zamanda bir siyasal ¢catisma konusu ola-
rak kars1 karsiya oldugumuz ve yeni bir anayasal
diizenlemeyle asilmasi gereken etnik temelli va-
tandashk tanimindan Anayasa arimmmalidir. Ana-
yasa’nin 66'nc1 maddesi hitkmii bu dogrultuda
yeniden formiile edilmelidir.

Merkezi yonetimin daraltilarak yerelin 6ne ¢ika-
rilmasi baglaminda, demokratik olmayan merkezi
yapilar yerine yerel-bolgesel yonetimlerin gelis-
tirilmesi, bu yolla dogrudan demokrasi kanal-
larinin acilmas gerekir. Yine bu kapsamda her
diizeyde yonetim Orgiitlenmesi ve isleyisinde tam
bir seffafligin saglanmasi icin gerekli kosullarin
olusturulmasi, bu yonlii hukuksal diizenlemele-
rin basta anayasa olmak {izere gercek anlamda
“yeni” olarak olusturulmasi gerekmektedir. Yerel
demokrasi olanaklarinin 6ne ¢ikarilmasi saglan-
mal, Tirkiye'nin taraf oldugu Avrupa Yerel Yone-
timler Ozerklik Sartrmin cekincelerden arinmis
olarak uygulanmasinin giivenceleri olusturulma-
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hidir. Anayasa’nin 127’'nci maddesi, Sart’a uygun
olarak yeniden diizenlenmelidir.

Barnis1 saglayacak bir anayasa icin yontem belir-
lerken farkh {iilkelerin benzer deneyimlerinden
yararlanilmalidir. Elbette diger 6rneklerin birebir
uymasl beklenemez ama hic degilse yapilan hata-
lardan uzak durulmasi saglanabilir. Bu anlamda
yeni bir anayasadan toplumsal barisa doniik bir
baslangic olusturmak hedeflenirken, bir yandan
da yeni anayasa tartismalarinin baris¢il bir ortam-
da yapilmasmin 6nlemleri alinmaldir. Bu yolda
ilerlerken 6zellikle toplumun ¢ogunlugunu tem-
sil eden iktidarin pragmatik davranis tarzindan
uzaklasip, kararh ve giiven verici olmas1 beklen-
mektedir.

Anayasa degisikliklerine gidilmeden once “Cer-
ceve Yasa’nin devaminda siirecin gerektirdigi acil
yasal 6nlemler alinmalidir. Bu yasal diizenlemeler,
Meclis’te nitelikli cogunluk da aranmayacagindan
cok kisa bir siire icinde pratik adimlari olustura-
cak sekilde tamamlanabilirler. Terorle Miicadele
Kanunu, infaz Kanunu, Siyasi Partiler Kanunu
gibi siirece dogrudan etki edecek tiim yasalarin
da en kisa zamanda siirece hizmet edecek sekilde
degistirilmesi zorunludur.



KADINLARIN

BARIS DENEYIMININ

GELECEGI

Aw. Silan CELIK

Kadmlarn ¢atismanin yiikiinii tasidigi, ancak
banisin nasil kurulacagina iliskin kararlarin disinda
brrakildig bir siire¢ eksik kalir. Kalici ve demokratik
barns; kadmlarin deneyimlerini, hakikat ve adalet
arayislarm karar alma mekanizmalarmin merkezine
yerlestirmekle miimkiin olabilir.

Catisma donemlerinde, devletler ve siyasi aktor-
ler kadar toplumun farkh kesimleri de barisin ye-
niden insasinda belirleyici roller tistlenir. Ancak
geleneksel baris anlatisi, barisi cogunlukla siyasi
liderlerin tizerinde uzlastig1 bir sonuc, miizakere
masasinda sekillenen bir metin veya catismanin
taraflarn arasinda varilan bir uzlasma olarak ele
alma egilimindedir. Catismanin taraflar arasinda
yuritiilen miizakerelerin ardindan imzalanan an-
lagsmalar, diplomatik gériismeler, siyasi aktorlerin
verdigi kararlar ve resmi agiklamalar... Diinya de-
neyimleri bizlere barisi bu goriintiiler iizerinden
anlatir. Oysa bu anlati, barisin toplumsal niteligi-
ni ve 6zellikle kadinlarin barisin kurulmasi, siir-
diiriilmesi ve kalicilagtinlmasindaki roliinii biiytik
olclide goriinmez kilar. Miizakere masalariin
etrafinda yer alan aktorlere bakildiginda, kadin-
larin ¢ogu zaman karar alma siireclerinin disin-
da birakildigr goriiliir. Buna karsihik catismanin
glindelik hayattaki sonuclarinm tasiyan, yerinden
edilmenin, yoksullasmanin ve giivensizligin agir-
hgiyla kars1 karsiya kalan, yakinlarini kaybettikle-
rinde yas tutan ve biitiin bu deneyimlere ragmen
bars talebini stirdiirmeye calisanlarin 6nemli bir
boliimiinii kadinlar olusturmaktadir. Bu nedenle
bugiin kurulacak hukuki ¢cergeveye iliskin temel
sorun catismanin nasil sona erdirilecegi degildir.
Daha zor ve daha énemli bir soruyla kars1 karsi-
yayiz. Nasil bir baris kurulacak ve bu baris kimin
deneyimini esas alacak?
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Kadinlar, catisma 6ncesinde var olan toplumsal
cinsiyet esitsizlikleri nedeniyle ¢catismali orta-
min sonug¢larindan erkeklerden farkh bicimlerde
etkilenmektedir. Ekonomik kaynaklara, siyasal
karar alma mekanizmalarina ve toplumsal iktidar
alanlarma erisimde yasanan esitsizlikler, catisma
donemlerinde kadinlarin kirllganhgimi daha da
artirmaktadir. Catisma sonrasinda ise bu esitsiz-
liklerin ortadan kalkmasi bir yana, cogu zaman
daha da derinlestigi goriilmektedir. Tiirkiye'nin
catismal tarihine bu perspektiften bakildiginda,
ozellikle Kiirt kadinlarinin ¢cok katmanh bir siddet
ve hak ihlali deneyimi yasadig1 goriilmektedir.
Kiirt kadinlari, kadin olmalarimin yani sira Kiirt
ve kimi durumlarda politik kimlikleri nedeniyle
farkh siddet bicimlerinin kesisiminde yer almis-
tir. Koy yakmalari, zorunlu goc, yoksullasma, top-
lumsal parcalanma ve siyasal baski gibi stirecle-
rin agir yukiinii tasiyan kadinlar, aym zamanda
cinsel siddet ve diger toplumsal cinsiyet temelli
siddet bicimleriyle de karsi karsiya kalmistir.

Bu noktada sunu sormamiz gerekir: Kadinlar aci-
simdan adalet ve ¢6ziim ne anlama gelmektedir?
Bu sorunun yaniti, kadinlarin ¢atisma ve bununla
beraber bars deneyimlerinin goriiniir killmmasim
gerektirir. Bu nedenle kadinlarin kendi ¢calisma-
larmi1 ve miicadelelerini yiiriitebilecekleri meka-
nizmalarn olusturulmasi, kadinlarin karar alma
siireclerine etkin bicimde katilmasi ve toplum-
sal cinsiyet perspektifinin biitiin baris ve adalet
mekanizmalarima yerlestirilmesi gerekmektedir.
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Kadinlarin barns siirecine katilimi oncelikle hak-
lari korunmasi ac¢isindan gereklidir. Ancak me-
sele bununla simirh degildir. Kadinlarin katihm
ayni zamanda barisin toplumsal mesruiyetinin
gliclendirilmesi anlamina gelir. Toplumun 6nemli
bir béliimiinii olusturan kadinlarn karar alma sii-
reclerinin disinda birakildig: bir ¢6ziim, ne kadar
kapsamli olursa olsun eksik kalacaktir. Ozellikle
catismalardan ve toplumsal esitsizliklerden daha
fazla etkilenen gruplarn siyasal ve toplumsal ya-
sama katihm kanallarinin acilmasi, barisin toplum
tarafindan sahiplenilmesi acisindan belirleyicidir.

Kadinlarin baris siirecglerindeki roliiniin bir di-
ger temel boyutu hakikat ve adalet miicadelesi-
dir. Catisma dénemlerinde kadinlara kars1 islenen
sugclarin goriiniir hale getirilmesi, bu suglarin bel-
gelenmesi ve faillerin hesap verebilirliginin sag-
lanmasi kalici barisin temel kosullarindandir. Bu
nedenle kadinlarnn yiiriitecegi miicadele, catisma
doneminde kadinlara karsi islenen suclarin orta-
ya ¢ikarilmasi ve hesap verilebilirligin saglanmasi
acisindan kritik bir 6neme sahiptir. Hakikat ve
adalet mekanizmalarinin kadinlarin deneyim-
lerini merkeze almasi, gecis donemi adaletinin
toplumsal cinsiyet boyutunun giiclendirilmesini
saglayacaktir.

Diinyadaki pek cok deneyim, kadinlarin catis-
ma donemlerinde toplumsal ve siyasal yasamda
ustlendikleri rollerin barns sonrasinda gériinmez
kilindigim gostermektedir. Kadinlar catismal sii-
recte miicadele etmis, 6rgiitlenmis, toplumsal ya-
samin yiikiinil tasimis ve baris talebini yiikseltmis
olmalarina ragmen, catismalar sona erdiginde ye-
niden geleneksel toplumsal cinsiyet rollerine hap-
sedilebilmektedir. Bu sebeple baris sonrasinda
nasll bir toplum kurulacaginin belirlenmesi, yeni
anayasal ve hukuksal diizenlemelerde toplum-
sal cinsiyet esitliginin giivence altina alinmasi,
kadmlarin siyasal temsiliyetinin giiclendirilme-
si, ekonomik ve sosyal haklarin gelistirilmesi ve
kadilarin karar alma mekanizmalarinda esit bi-
cimde yer almasinin saglanmasi, barisin kalicilig
acisindan temel 6ncelikler arasinda olmahdir.

Miizakere masasina bir sandalye eklemek yerine
sandalyede oturanin sesinin duyulup duyulmadi-
81, bu deneyimin miizakere giindemini degistirip
degistirmedigi, barisin nasil kurulacagina iliskin
kararlarin kadinlarin bilgisi ve tanikhig1 dikkate
almarak verilip verilmedigine bakilarak kadinlarin
deneyimlerinin disinda bir baris kurulmasina izin

verilmemelidir. Tek basma erkek zihniyetinin be-
lirledigi ¢c6ztim modelleri, catismanin sona erme-
sini saglasa bile catismanin tirettigi esitsizlikleri
ve iktidar iliskilerini ortadan kaldirmayabilir hatta
farkh bicimlerde yeniden tiretebilir. Bu sebeple
bugiin ihtiya¢ duyulan sey, kadinlarin ¢catismala-
rn yiikiinii tastyan taraf olmaktan cikarak barisin
kurulusunda s6z, yetki ve karar sahibi olmasidir.
Ciinkii kadinlarn etkin bicimde katildig1 bir baris,
catismay Ureten toplumsal iliskileri dontistiirme-
yi de hedefler. Kadmlarn 6zgiirliigiini, esitligini
ve adalet talebini merkeze alan; gecmisle yiizles-
mekten ve hesap vermekten kagmayan, toplumun
biitiin kesimlerinin kendisini i¢cinde bulabildigi
demokratik bir baris ancak bu sekilde miimkiin
olur.

Silahl catismanin sona erdirilmesi ile toplumun
bars icinde birlikte yasayabilmesi arasinda huku-
ki, siyasal ve toplumsal acidan asilmasi gereken
o6nemli bir mesafe bulunmaktadir. Bu mesafenin
nasil asilacagi sorusu ise baris siireclerine kimle-
rin katildig1 sorusundan bagimsiz degildir. Oysa
bir toplumda barisin kalici hale gelip gelmeyecegi,
uzlasinin toplumun farkh kesimlerinin deneyim
ve ihtiyaclarii ne olgiide icerdigiyle de ilgilidir.
Bu noktada kadinlarin konumu 6zel bir 6nem
tasir. Catismalarin toplumsal sonuclarin ¢ogu
zaman glindelik yasamin icinde tasiyan kadin-
lar, barisin nasil kurulacagina iliskin karar alma
slireclerinde ise aym Olctide goriiniir degildir. Bu
celiski, kadinlarin baris siireclerine katilimin bir
temsil sorunu olmaktan cikararak, barisin kuru-
lusuna esit bicimde katilan 6zneler olarak kabul
edilmesini gerektiren giiclii bir normatif cerceve
sunmaktadir. Birlesmis Milletler Giivenlik Konse-
yi'nin 1325 sayili Karari, CEDAW ve devaminda
gelisen Kadin Baris ve Giivenlik (WPS) Giindemi,
kadimlarin catismalarn 6nlenmesi, ¢oziimii ve ba-
risin insasindaki roliinii artik uluslararas1 huku-
kun 6nemli baslhiklarindan biri haline getirmistir.
Bu gerceklikten hareketle kadinlarin catismalarin
Onlenmesi ve ¢coziimii, baris miizakereleri, barisin
insasi, bars giict faaliyetleri ve catisma sonrasi
yeniden yapilanma siireclerine tam ve esit kati-
hmi agik bicimde giindemdedir.

Tiirkiye acisindan bu mesele bugiin her zaman-
kinden daha giinceldir. Catismanin sona erdiril-
mesi, toplumsal biitiinlesmenin giiclendirilmesi
ve demokratik zeminin genisletilmesine iliskin
tartismalar yeni bir hukuki esikte bulunmakta-
dir. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi biinyesinde ku-
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rulan Milli Dayanisma, Kardeslik ve Demokrasi
Komisyonu ile baslayan kurumsal siirec ve ardin-
dan giindeme gelen cerceve kanun ¢alismalari,
nasll bir toplumsal diizen kurulacagi sorusunu
da giindeme tasimaktadir. iste tam bu nokta-
da kadmlarin s6zii belirleyici hale gelmektedir.
Ciinkii catismay1 sona erdirmek ile baris1 kurmak
ayn sey degildir. Tlki bir baslangictir, ikincisi ise
uzun, zahmetli ve sabir isteyen bir toplumsal
yeniden yapilanma siirecidir. Silahlarin susmasi
bir toplumun baristigl anlamina gelmez. Barisin
gercekten kurulabilmesi icin insanlarin birbiri-
ne yeniden giivenebilmesi, gecmisin yaralariyla
ylizlesebilmesi ve esit yurttashk temelinde ortak
bir gelecek kurabilecegine inanabilmesi gerekir.
Kadmlarm yillardir tasidig1 deneyim, bize tam da
bunu soylemektedir.

Uluslararasi1 deneyimler kadinlarin baris siirecle-
rine katihmimin barisin niteligi ve kalicihg baki-
mindan da sonu¢ dogurdugunu gostermektedir.
Birlesmis Milletler Kadin Birimi’'nin verilerine
gore kadinlarin anlamh bigcimde dahil edildigi
bans siireclerinde, bir anlasmanin en az iki yil
stirme ihtimali yaklasik yiizde 20, on bes yil veya
daha uzun siire devam etme ihtimali ise ylizde
35 oraninda artmaktadir. Diinyanin farkli bolge-
lerindeki deneyimler bu yaklasimin somut kar-
sihiklarini ortaya koymaktadir. Liberya’da uzun
yillar siiren i¢ savasin ardindan farkli dini ve top-
lumsal gruplardan kadinlarin olusturdugu Wo-
men of Liberia Mass Action for Peace hareketi,
savasin sona erdirilmesi yoniinde giiclii bir top-
lumsal baski olusturmustur. Kadinlarnn kitlesel ve
siireklilik gosteren baris eylemleri, 2003 yilinda
taraflarin bars goériismelerine yonelmesinde etkili
olan toplumsal dinamiklerden biri olmustur. Bu
deneyim, kadinlarim masanin kurulmasini miim-
kiin kilan toplumsal giiciin kendisini olusturduk-
larmi gostermesi bakimmdan énemlidir.

Kuzey irlanda deneyimi de benzer bicimde dikkat
cekicidir. 1998 tarihli Hayirh Cuma Anlasmasi’'na
giden siirecte Northern Ireland Women’s Coa-
lition tarafindan yiiriitiilen siyasal ve toplumsal
calismalar, kadinlarin baris miizakerelerine farkh
toplumsal kesimler arasmdaki iletisimi gliclen-
diren bir perspektif tasiyabilecegini gostermis-
tir. Kadinlarin insan haklar, esitlik ve toplumsal
uzlasma gibi basliklar1 miizakere giindemine
tasimasi, barisin yalnizca catismanin dogrudan
taraflan arasindaki siyasi uzlasmadan ibaret ol-
madigmi, toplumun giindelik ihtiya¢larim ve uzun

vadeli birlikte yasam kosullarim da kapsamasi ge-
rektigini ortaya koymustur. Kolombiya ise kadin-
larin baris siirecine dogrudan ve kurumsallagmis
katihm bakimindan 6zellikle dikkat cekici bir 61r-
nektir. Hiikiimet ile FARC-EP arasinda yiiriitiilen
miizakerelerde kurulan Toplumsal Cinsiyet Alt
Komisyonu, kadinlarin ve toplumsal cinsiyete da-
yali esitsizliklerden etkilenen kesimlerin taleple-
rinin baris anlasmasina yansitilmasi bakimimdan
o6nemli bir mekanizma olusturmustur.

Turkiye a¢isindan bakildiginda ise kadinlarin ba-
ns deneyimi ¢cok daha uzun ve ¢ok katmanh bir
toplumsal hafizaya dayanmaktadir. Catismalarin
yogunlastig1 donemlerden itibaren kadinlar, hem
yasanan hak ihlallerine dikkat cekmis hem kayip-
larin akibetinin arastirilmasi ve hakikatin ortaya
cikarilmasi talebini giindemde tutmus hem de ca-
tismanin sona erdirilmesi yoniindeki ¢cagrnlarin
tasiyicisi olmustur. Tirkiye’de kadinlarin bars
miicadelesinin yillara yayilan toplumsal hafizasimi
ve sivil orgiitlenme deneyimini goz ardi etme-
mek gerekmektedir. Baris Anneleri, bu deneyimin
en goriniir 6rneklerinden biridir. Catismalarda
cocuklarim kaybeden veya cocuklarinin gatisma
ortaminda yasamin yitirmesinden endise eden
annelerin bars talebi etrafinda bir araya gelmesi,
Kiirt kadinlarinin catismalarin sonuclarna iliskin
gliclii bir kamusal s6z tiretme kapasitesine sahip
oldugunu gostermistir. Benzer bicimde Cumar-
tesi Annelerinin yillardir siirdiirdiigii hakikat ve
adalet arayisi, zorla kaybetmeler ve faili mechul
cinayet iddialar bakimindan toplumsal hafizanin
korunmasinin ve cezasizlikla miicadele edilmesi-
nin 6nemini ortaya koymaktadir. 2000’li yillarda
farkh kadin orgiitlerinin bir araya gelmesiyle olu-
san Bars Icin Kadin Girisimi de kadinlarin baris
siyasetindeki bagimsiz soziiniin onemli 6rnekle-
rinden biri olmustur. Bugiin Barisa Ihtiyacim Var
Kadin Inisiyatifi de benzer sekilde olusmustur.
Bu tiir girisimler, kadinlarin kendi deneyimlerin-
den hareketle barisin nasil kurulmas gerektigine
iliskin s6z tireten siyasal 6zneler oldugunu gos-
termektedir. Farkh kimliklere, siyasi gortislere ve
toplumsal deneyimlere sahip kadinlarin zaman
zaman ortak baris ¢agrilan etrafinda bir araya
gelebilmesi, kadin hareketinin toplumsal kutup-
lasmanin asilmasinda iistlenebilecegi arabulucu
ve doniistiiriicii role de isaret etmektedir. Bu ha-
reketlerin ortaklastigi temel nokta barisin gecmis-
te yasananlarin taninmasi ve adalet duygusunun
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yeniden tesis edilmesiyle miimkiin olabilecegine
iliskin giicli toplumsal taleptir.

Kadmlarm bu alandaki 6zgiin konumunu kadin-
larim barisa daha yatkin oldugu seklindeki 6zcii
bir kabulle aciklamak dogru degildir. Kadinlar tek
bir toplumsal grup degildir; farkh simifsal, etnik,
kiiltiirel, siyasal ve bolgesel konumlara sahiptir.
Bu nedenle kadinlarin baris siireclerine katilim,
biitiin kadinlarin aym goriiste oldugu varsayimi-
na dayanmamalidir. Esas olan, farklhh kadin dene-
yimlerinin ve taleplerinin karar alma siireclerinde
goriiniir olmasinmi saglamaktir. Bu ¢ercevede Tiir-
kiye'de yiirtitiillen bars siirecinde kadin deneyi-
minin katkisi 6zellikle 6Gnem tasimaktadir. Kadin-
larn yerel ve sivil toplumsal girisimlerdeki bars
kurucu roliiniin desteklenmesi yerel dayanisma
aglarn, kadin orgiitleri, meslek kuruluslari, insan
haklan orgiitleri ve farkh toplumsal kesimleri bir
araya getiren diyalog mekanizmalari, merkezi
diizeyde vyiiriitiilen siyasi siireclerin toplumsal
zemine tasinmasina katki saglayabilecektir.

Kadinlarn siyasi ve kurumsal temsili gliclendi-
rilerek miizakere heyetlerinden danisma meka-
nizmalarina, parlamenter yapilardan izleme ve
uygulama organlarina kadar kadmlarin karar
alma siireclerine etkin katihmim saglayacak me-
kanizmalarin olusturulmasi 6nemlidir. Catisma
sonrasl iyilesme yaklagsiminin somut politika
ve hukuk mekanizmalarina doniistiriilmesiyle
bansin giindelik hayatta yeniden kurulmasi ge-
rekmektedir. Hakikat, adalet ve toplumsal hafiza
mekanizmalarinin giiclendirilmesi, magdurlarin
ve 0zellikle kadinlarin tamkliklarinin kayda geci-
rilmesi, kayiplarin akibetinin arastirilmasi, ihlal-
lerin goriiniir kilnmasi ve etkili basvuru ve adalet
mekanizmalarnin isletilmesi barsin asli unsurlan
arasida degerlendirilmelidir.

Kadinlarin baris deneyimi, Tiirkiye'nin demok-
rasi, hukuk devleti ve insan haklarnn bakimimndan
nasil bir gelecek kurmak istedigi sorusuyla dog-
rudan baglantihidir. Kadinlarin s6ziiniin ve ka-
rarlarmin etkili oldugu bir bars siireci toplumun
farkl kesimlerinin ihtiyaclarmi daha goriiniir hale
getirebilir. Burada temel mesele, kadinlarin bars
siireclerine dahil edilmesinden daha ileri bir nok-

tada durmaktadir. Kadinlarin zaten yillardir ban-
sin toplumsal yiikiinii tasidig1 kabul edilmelidir.
Asil sorun, bu deneyimin siyasi ve hukuki karar
alma mekanizmalan tarafindan yeterince tanin-
mamasidir. Kadinlarmn yillardir kurdugu dayans-
ma aglari, tasidig1 tanikliklar, siirdiirdiigii adalet
miicadeleleri ve catismanin sona erdirilmesine
yonelik ¢cagrilar, barisin toplumsal hafizasinin
onemli bir parcasidir. Bu nedenle gelecegin ba-
r1s politikasi, kadinlarin deneyimini baslangictan
itibaren barisin kurucu unsurlarindan biri olarak

kabul eden bir anlayis iizerine kurulmahdir.

Sonug olarak, Tiirkiye'nin oniindeki mesele ca-
tisma sonrasinda nasil bir toplumsal ve hukuki
diizen kurulacagidir. Bu diizenin demokratik
mesruiyeti, toplumun farkh kesimlerinin siirece
ne ol¢iide dahil edildigiyle yakindan iliskilidir. Bu
noktada hukuki uzlasmanin saglanmasi yeterli
olmayacak, bu uzlasmin toplumun farkh kesim-
lerinin deneyimlerini ve ihtiyaclarini ne ol¢iide
icerdigi ve esit yurttashik temelinde siirdiiriilebi-
lir bir ortak yasami giivence altina alip almadigi
tartisilacaktir. Bu tartismaya verilecek en giiclii
yanit, kadinlarin deneyimlerini ve s6ziinii tam
da barisin kurulusunda konumlandirmasi ola-
caktir. Kadinlarin ¢atisma dénemlerinde tasidigi
toplumsal yiik, gelistirdigi dayanisma pratikleri,
hakikat ve adalet arayislari ve yillara yayilan baris
deneyimleri, kurulacak hukuki ve toplumsal dii-
zen acisindan 6nemli bir birikim olusturmaktadir.
Turkiye’'nin 6ntundeki yeni hukuki stire¢ de bu
birikimin dikkate alinmasi bakimindan 6nemli bir
firsat sunmaktadir. Cergeve Yasanin ve onu takip
edecek uygulamalarin kadnlarin karar alma, iz-
leme ve degerlendirme mekanizmalarina anlamh
katihmim giivence altina almasi, kurulacak bari-
sin demokratik mesruiyeti ve siirdiiriilebilirligi

bakimindan 6nem tasimaktadir.
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BARIS,
ANAYASA
VE “BizZ”

Dog. Dr. Vahap COSKUN

Silahlarm susmasi 6nemli bir baslangictir; ancak
gercek barns, catismayr doguran nedenlerin
ortadan kaldinlmasiyla kurulabilir. Kiiltiirel
haklardan esit yurttashga ve yerel yonetime
uzanan demokratik doéniisiimiin 6tesinde, asil
ihtiya¢ farkhliklan icine alan yeni ve cogulcu bir
“biz” duygusudur.

Tirkiye, 1993’ten beri PKK'yi silahsizlandirmak
icin bircok tesebbiiste bulundu. 1993’te dénemin
Cumhurbaskan Turgut Ozal'in ilk girisiminin ar-
dindan, bazilarindan kamuoyunun haberdar ol-
madigl, bazilarmin da kamuoyunun kismi bilgisi
dahilinde yirtitiilen 13 ¢oziim denemesi yapildi.
Ancak ne yazik ki bunlardan hicbirinde beklenen
neticeye varilamadi.

Toplumun en fazla umut bagladig: siirec, 2013-
2015 yillan arasindaki Coziim Siireci idi. Mithim
fiili adimlar atilmasina ve bir yasa ¢ikarilmasina
ragmen bu stire¢ de basarlh bir sekilde nihayete
erdirilemedi ve maalesef iki yillik bir suskunlugun
ardindan yine silahlar konusmaya basladi. 2015-
2024 arasindaki yaklasik on yil, Kiirt meselesi
baglaminda karanlik bir déneme isaret etti. Kiirt
meselesinin biitiiniiyle bir giivenlik kiskacina
alindig1 bu donemde, hukuki ve siyasi olciitlerde
biiyiik bir gerileme meydana geldi ve bu kadim
meseleyi demokratik bir alanda tartismanin im-
kanlar son derece kisith bir hal aldi.

Mamafih, Ortadogu’da yasanan hadiseler ve
Israil'in izledigi saldirgan politika, biitiin bolge
iilkelerinin yeni bir pozisyon almasinm zorunlu ki-
Iinca Tiirkiye de Kiirt meselesinde yeni bir sayfa
acti. Ekim 2024’te MHP Genel Baskani Devlet
Bahceli'nin onciiliigiinii tistlendigi yeni bir sii-
re¢ basladi. Bahceli ismi kritikti; ctinkii Bahceli
o giine kadar Kiirt meselesini ¢c6zmek gayesiyle
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yapilan hamlelere kars1 durmasiyla maruf bir si-
yasi aktordil.

Lakin bu kez Bahgeli, Ortadogu’da tutusturulan
atesin Tiuirkiye'ye zarar vermemesi i¢in i¢ cephe-
nin tahkim edilmesinden bahisle yeni bir siirecin
mimarhgina soyundu. Bahgeli'nin ¢agrisina PKK
lideri Ocalan olumlu bir karsilik verince, siirec
icin peyderpey adimlar atildi. Onceleri bircok
cevre bu siirecin bir geleceginin olmadig1 kana-
atindeydi. Cesitli gerekcelerle siirece kars1 du-
ranlarin sayis1 da fazlaydi.

Buna mukabil siirecte bircok merhale basan ile
gecildi. PKK'nin kendini feshetmesinden Mec-
lis’te bir Komisyon kurulmasina, imral’'da Oca-
lan'n ziyaret edilmesinden 1YI Parti haricindeki
biitiin partilerin lizerinde uzlastiklan ortak bir
raporun ¢ikmasina kadar, “asla olmaz” denilen
pek cok is oldu. Ve iki yila varan bir cabanin ar-
dindan, PKK mensuplarim1 dagdan indirmeyi ve
silah1 tamamen devre dis1 birakmay1 hedef edi-
nen bir yasa tasarist Meclis’in 6niine geldi.

2024’te baslayan siirecin amaci, Kiirt mesele-
sini her yoniiyle bir ¢c6ziime kavusturmak degil,
PKKyi silahsizlandirmakti. Dolayisiyla bu sii-
recin bir irtinil olan bu yasadan da Kiirt mese-
lesini ¢cozmesi beklenemez. Beklentilere uygun
ilerlemesi halinde bu yasa, PKK iiyelerinin silah
birakmalarinin, evlerine donmelerinin ve toplum-
sal hayata katilmalarinin 6niinii agacak ve silahin
defterini kapatacak.
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Dogrusu, az buz bir kazamim degil bu! Catismala-
rin sona ermesi, siyaseti silahin gélgesinden kur-
taracak ve Tirkiye’de yeni bir dénemin kapisim
aralayacak. Salt bu nedenle olsa bile bu siirecin
basarili olmasi icin caba harcamak ve sorumluluk-
la hareket etmek gerekir. Ancak gelinen bu nokta,
Kiirt meselesinin halledildigi ve gercek bir barisin
insa edildigi manasin da tasimaz.

Catismalarin bitmesi ve taraflarin birbirlerine
kars1 silah kullanmaktan vazge¢meleri, bir nega-
tif baris1 tamimlar. Negatif bans kiymetlidir; bu
baris muhafaza edilmeli ve giiclendirilmelidir.
Bununla birlikte, negatif baris nihai bir menzil
degildir; onun 6tesine gecip pozitif barisa ulas-
mak gerekir. Pozitif bars, bir {ilkede catismaya
sebebiyet veren nedenlerin iizerine egilmek ve o
kok nedenleri ortadan kaldirmak icin gerekli ted-
birleri almay ifade eder. Baris kurucu bir irade,
bir daha ¢catismaya doniilmemesi icin, catisma
yaratan kaynaklan kurutmaya odaklanmaldir.
Toplumsal talepleri gozetmeli; baris1 kalic1 kilmak
adma iktisadi, siyasi ve hukuki mekanizmalarla bu
talepleri karsilamalidir.

Kimlik bilincinin gelistigi ve keskinlestigi bir cag-
dayasiyoruz. Bu itibarla da bir¢ok cografyada et-
no-politik karakterli meselelerle karsilasiyoruz.
Turkiye de bu tilkelerden biri. Diinyanin hemen
her tarafinda, etno-politik bir 6ze sahip meseleler,
birbirine benzer taleplerin etrafinda sekillenirler.
Bu talepler de esas itibariyle ii¢ bashk altinda top-
lanabilir:

Birincisi, hak ve 6zgiirliiklerin (bilhassa kiiltiirel
ve etnik kimlik haklarmin) tanmmasidir.

ikincisi, maddi ve manevi iktidar kaynaklarinin
paylasilmasidir.

Uciinciisii de idari sistemin yeniden diizenlen-
mesi ve dagitilmasidir.

Kiirt meselesinde de silahsizlanmay bir tarafa
koydugumuzda, taleplerin bu ¢ercevede bicimlen-
digini gorebiliriz. Taleplerden ii¢ tanesi 6ne ¢ikar.

Birincisi, basta ana dilde egitim olmak {izere kiil-
tiirel haklarm taninmasidir.

ikincisi, mevcut dislayici ve hiyerarsik vatandaslik
anlayisi yerine kapsayici ve esitlikci bir anayasal
vatandaslik anlayisini hukuki ve fiili olarak ger-
ceklestirilmesidir.

Uciinciisii de merkezden yerele giic devrine da-
yanan daha giiclii adem-i merkeziyetci bir idari
yapilanmadir.

Bu talepler, Tiirkiye'de bir anayasa tartismasini ve
anayasa degisikligini zorunlu kilar. Zira Turkiye,
mevcut anayasasiyla ne bu talepleri karsilayabilir
ne de Kiirt meselesini ¢6zebilir. Anayasal sistemin
yapici bir siyasetle bu talepler dogrultusunda de-
gistirilmesi iktiza eder. Kiiltiirel haklarin taninip
gilivence altina alimmasin, siyasi kimligin kapsa-
yic1 bir sekilde yeniden tanimlanmasin ve idari
yapinin yetki paylasimi ¢ercevesinde yeniden
tanzim edilmesini 6ngoren bir degisimin, Kiirt
meselesinin ¢oziimil icin ihtiya¢ duyulan saglam
bir zemini yaratacagi sdylenebilir.

Tabiatiyla Kiirt meselesi sadece bu {i¢ talep ve
konuyla simirh degildir. Tiirkiye’de yasal olsun,
anayasal olsun demokratiklesmeyle ilgili hemen
her sorun, bir yerinden Kiirt meselesine deger.
Anadilde egitime, vatandashga ve yerel yonetimde
adem-i merkeziyetci bir diizene vurgu yapilmasi-
nin sebebi, taleplerin bu konularda yogunlasmasi
ve bu konularda yapilacak olan 6zgiirliik ve hak
eksenli diizenlemelerin Kiirt meselesinde 6nemli
asamalarin kat edilmesini saglayacaginin diisii-
nilmesidir.

Ancak 6nemle belirtilmelidir ki, tek basina bir
anayasal degisiklik de sorunu ¢ozmeye yetmez.
Anayasa metninin iyi bir bicimde kaleme alinmis
olmasi, onun yaralara merhem olmasim garanti
etmez. Zira Kiirt meselesinin ¢6ziimii, esasinda
yeni bir “biz” tasavvurunun gelistirilmesine ve de-
mokratik-cogulcu bir biz kimliginin kurulmasina
baghdir.

Kolay bir is degildir bu; aksine topluma sinmis
kimi ezberlerin bozulmasim ve tarihi magduri-
yetlerin telafi edilmesini gerektirir. Elbette bunun
icin anayasaya birtakim hiikiimler konabilir. Ama
kagt iistiinde kalmamalan ve gercek hayata ak-
tarlabilmeleri icin bu hiikiimlerin siyasi kiiltiir
tarafindan desteklenmeleri icap eder. Toplumun
yeni diizene ikna edilmesi ve ortak yasama hissi-
nin giiclendirilmesi zaman alir.

Yani yol uzun; bu nedenle sivil ve siyasi aktorlerin
diyaloga dayanan titiz, sabirh ve stirekli bir caba
icinde olmalan gerekir.
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BiR DAYANISMA
HAKKI OLARAK
BARIS VE
“MUPHEMLIK”

Av. Dr. Yarg1 BILGIC

Bans, yalmizca savasin yoklugu degil; adaletin,
ozgurliigiin ve insan haklarinin birlikte giivence
altina alindig1 ortak bir yasam hakkidir. Gergek
barns, “Oteki”’ni kendi kaliplarimiza uydurmak
yerine farklihgiyla kabul etmeyi ve birlikte
yasamanin sorumlulugunu paylasmayi gerektirir.

1 Eyliil Diinya Bans Giinii, 2. Diinya Savasinin
basladigr tarih olarak kabul edilen 1 Eyliil 1939
tarihinden beri kutlanan; savassiz, cekismesiz,
huzur icerisinde yasayan bir diinya tasavvuruna
dayanan bir 6zleme dayah simge kabilinden yil-
lardir anilmaktadir. Diinya Baris Giinii’'niin 6ne-
mini vurgulayabilmek ac¢isindan kavramin icerigi-
nin her zamankinden daha dikkatli ve nitelikli bir
sekilde doldurulmasi gerekmektedir. Zira adeta
bayramlasma mesajlaria dénebilecek kapasite-
de “kutlama” mesajlariin sosyal medya, basin
ve televizyonlarda deklare edildigi giinlerde, sa-
vasin yikicihigindan kurtulma amaciyla gecmis
kayiplart anmak ve gelecege doniik umutlarimizi
yinelemek i¢in belirlenmis sembolik bir giiniin
ehemmiyetini bazen tam anlamiyla kavramak
miimkiin olmayabilir.

Diinya Bans Giinii kavrami ¢ergevesinde “Baris
Hakk1” izerinde duracak olursak sunlari belirt-
menin miimkiin oldugu kanaatindeyim. Bir in-
san hakki seklinde karsimiza ¢ikan baris hakki,
Birlesmis Milletler tarafindan 1945 yilinda kabul
ve ilan edilen BM Sart1 ile kurulmustur. Esasen
tarihi siire¢ boyunca pek ¢ok uluslararasi metin-
de baris hakkina deginilmistir. Neredeyse antik
caglarda Roma Imparatorlugu zamanmda Roma
Barisi diye tanimlanabilecek “Pax Romana”dan
ve hatta daha eski donemlerden beri baris hak-
kinda cesitli degerlendirmeler dogrudan veya do-
layh sekilde yapilmistir. Afrika insan ve Halklarin
Haklan Sart1 Sozlesmesi 23. Maddesi, Uluslara-
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rasi Ceza Mahkemesi Roma Statiisii, 1945 tarihli
Birlesmis Milletler Sart1 gibi pek cok uluslararasi
sozlesme ve metin, baris hakk {izerinde etrafli-
ca tamimlamalar yapar, diizenlemeler getirmeye
cahsr.

Uluslararasi alanda baris hakki, temel olarak bi-
reylerin ve halklarmm hem ulusal hem de ulusla-
raras1 diizeyde savas, siddet ve catismadan uzak,
glivenli bir ortamda yasama talebini ifade eden,
dayanisma hakki diye tabir edebilecegimiz tictiin-
cii kusak insan haklan icerisinde yer alir. Sadece
savasin yoklugu degil; adaletin, ekonomik refahin
ve insan haklarmin tam anlamiyla uygulandigi
toplumsal diizeni gerekli kilar. Yani klasik insan
haklan diye ifade edebilecegimiz birinci ve ikinci
kusak haklardan farkh olarak cok cesitli yaklagim-
lara ihtiya¢ duyan bir hak seklinde viicut bulur.
Burada sadece bireye veyahut devletlere sorum-
luluk yiiklenmez, dayanisma esasi ¢ercevesin-
de kiiresel cabalar neticesinde tiim devletlerin,
topluluklarin ve bireylerin ortak sorumlulugunu
sart kosar. Adeta gelecek kusaklarin yeryiiziinde
daha giivenli ve rahat yasamasini teminen baris
birakilacak bir mirasmisgasina 6énemini giinden
giline artirarak bugtinlere dek gelinmistir.

Goruldugu tizere bans sadece savasin yoklugu
seklinde algillanamaz. Bir nevi saghk hakki kap-
saminda kisaca degerlendirme yapacak olursak,
insanin kendini iyi hissetmesi olarak tabir edile-
cek saghkl yasamin varhgi bans hakkinin eksik-
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siz uygulanabilmesine baghdir. insan haklarmm
orumcek ag1 misali diger haklan birbirine bagla-
yan hassas yapisi icerisinde tiim insan haklarmin
tatbik edilebilmesi bir yerde baris hakkimimn yeterli
uygulama alani bulabilmesine baghdir. Dolayi-
siyla baris hakkinin temelinde insanin kendisi-
ni huzur igerisinde hissedebilecegi, gercekten
“lyi” hissedebilecegi bir toplumsal diizenin var-
Iig1 gereklidir. Ulusal ve uluslararas: alanlardaki
politikalarin adalet, emek, ozgiirlik ekseninde
temellenmesi bunun en 6nemli sartlarindan bi-
ridir. Yani dayamisma haklarn icerisinde yer alan,
aktif sekilde hareket etmesi gereken aktorlerden
biri olan devletlerin yine bu konuda en 6nemli
gorevler listlenmesinin zarureti karsimiza ¢ik-
maktadir. Elbette bu durum sadece saghk hakki
kapsaminda insanin kendisini iyi hissedebilecegi
diizen cercevesinde ifade edilemez. Yasam hak-
ky, kisi giivenligi, egitim, saglik ve ifade 6zgiirlii-
gii gibi haklarin etkin bicimde kullanilabilmesi,
siirdiiriilebilir bir baris hakkinin en etkin sekilde
uygulanmasia baghdir.

Arzulanan savassiz, huzurlu, insanlarin kendisi-
ni iyi hissettigi gelecek portresine dayal yasam
icin ehemmiyet gosterilmesi gereken baris hak-
ki, dogal yapis1 geregi sadece devletlerin hakkin
icrasina katilimim yeterli bulmamasimdan miite-
vellit bir grup hakki olarak karsimiza ¢ikmaktadr.
Negatif ve bireysel hak niteligindeki medeni ve
siyasi haklardan ayrilan, devletin miidahalesini
gerektirmesinden dolay1 pozitif nitelikte sayilan
ve bireyler ile devletlerin yaninda uluslararasi
alanda sivil toplum kuruluslan ile 6rgiitlere de so-
rumluluklar yiikleyen bans hakki, iktisadi, sosyal
ve kiiltiirel haklardan ayrilan karmasik yapisiyla
bugiinden gelecegimizi daha iyi sekillendirme
amacina hizmet eder.

Baris hakkini en iyi sekilde anlayabilmek icin bu
teorik aciklamalardan ziyade yakin gecmise, 6zel-
likle 20. ytizyila ve tilkemizin i¢cinde bulundugu
son doneme bakmanin uygun olacagim diisiin-
mekteyim. ki diinya savasimn geride birakildig
yirminci ylizyilda pek ¢cok soykirim, baska savas-
lar, i¢ savaslar meydana gelmis ve milyonlarca
insan yitip gitmistir. Gliniimiizde de benzeri pek
cok hadise yasanmaya devam etmektedir. Nitekim
baris hakkinin temel aldig1 insancil yasama arzusu
ve 0zlemi sadece bu savaslar ve can kayiplarnyla
tehdit edilmemektedir. Uluslararasi silah ticareti,
miilteciler, yerlerinden edilmis insanlarin
yeni yasam arayislarn, yoksulluk, achk, insan

hakki ihlalleri baris hakkiyla yakindan baglanti
icerisindedir. Bu hususta, 1978 yilinda Cenevre'de
yapilan bir toplantida barisin uluslararasi alanda
ve uluslar diizeyinde birlikte var olma ve is birligi
ilkelerinin itici glicti seklinde tamimlanmasi sure-
tiyle genis bir tamimlamaya konu olmasi, acikla-
maya calistigumz girift haklar yelpazesini en iyi
sekilde ortaya koymaktadir.

Bu bakimdan bir 6znenin, kisinin, baris hakkina
mazhar oldugundan s6z etmek, baska 6znelerin,
kisilerin, devletlerin, uluslararasi orgitlerin, sivil
toplum kuruluslarmin vb. olusumlarmin ytkim-
liiliiglinii tespit etmemizi sart kosar. Dolayisiyla
bir devletin saldirgan davranislari, dogal kaynak-
lar tahakkiim altina almaya yonelik politikalari,
insan haklarina saygi duymayan uygulamalari-
nin olamayacagindan sz ediyorsak buna diger
devletlerin, olusumlarin ve orgiitlerin de uymasi
gerekliligini zimnen kabul etmis oluruz. Baris
hakki karsiikh sorumluluk icerisine giren, top-
lum icerisinde yasayan, bir toplum s6zlesmesiyle
birlikte varhigim siirdiiren insanlarin birbirlerinin
haklarina saygi gostermesi, devletlerin bu saygi-
y1 kabul edecek sekilde yaklasim gostermesi ve
uluslararasi diizeyde hep birlikte hareket edile-
bilmesiyle gercek anlamda islerlik kazanir. Yani
buiytiklerimizin ifade ettigi gibi bir bakima kendi-
mize nasil davranilmasim istiyorsak karsimizda-
kine de Oyle yaklasmalhy1z ifadesinin daha genis
yelpazede hak boyutuna tasinmis halinden s6z
ettigimizden bahsedebiliriz.

Uluslararasi alanda devletlerin siddet uygula-
masini yasaklayan kimi kurallarin bulunmasimin
yaninda kalici bir barisin saglanabilmesi icin
devletler diizeyinde sadece silahlarin susmasi
yeterli degildir. Farkh kimliklerin esit yurttashk
temelinde bir arada yasayabilmesi, hukukun ts-
tinliigiiniin giivence altina alinmasi, demokra-
tik katihm mekanizmalarnmnin giiclendirilmesi, en
temelde “Oteki” diye tabir edilebilecek gruplarin
kendi varliklariyla toplumda huzur igcerisinde yer
almalan saglanmalidir. Asimilasyona dayal poli-
tikalarla “farkli” diye tabir edilebilecek kitlelerin
belirli bir potada erimesine yol agcmak yerine ilgili
farkhihklarin kendi renkleri ve onurlanyla birlikte
yasama arzusunu sekillendirmeye yonelik baris
hakki cercevesinde politikalarin izlenmesi daha
insancil ve bariscil bir gelecek kurulmasi icin za-
rurettir.
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Zygmunt Bauman'in ¢ok sevdigim kitab1 Moder-
nlik ve Miiphemlik’'te, modernligin temel 6zel-
liklerinden birinin toplumlarin kendince kaos ve
belirsizligi ortadan kaldirma, her seyi siniflan-
dirma ve diizenleme tutkusu, bir yerde takintisi
oldugu ileri siiriiliir. “Modern zihniyet”, diinyay,
toplumu ve her seyi kendisine gore tanmimlana-
bilir, zararsiz ve kontrol edilebilir formiiller icine
yerlestirmeye calisirken, bu formiillere uymayan
her seyi “miiphem” sayarak onu asimile etmeye
ya da yok etmeye odaklamr. Uciincii kusak daya-
nisma haklarinin en temeli olan “baris hakki” da
gliniimiizde bu acimasiz ve doyumsuz “diizenle-
me takintis1” ile onun kaginilmaz olarak trettigi
miiphemlik arasindaki ¢cekisme arasinda sikisip
kalma tehlikesi altindadir.

“Modernligin” iirettigi en bilyiik miiphemlik kay-
nagl, Zygmunt Bauman'in isabetle belirttigi tizere
“yabanct” figlirtidiir. Durmaksizin yapilan kate-
gorizasyon calismalan icerisinde toplum kendisi-
ne “yabanci” gelen her seyi diizenleyerek, tasnif
ederek, kendince etiketler koyarak s6z konusu
yabancilan kendileri acisindan taninabilir ve teh-
likesi giderilmis 0gelere doniistiirmeye ¢calistikca
bu kategorilere sigmayanlar “miiphem” kavrami
altinda ac1 ¢ekmeye mahkam olur. Siyasal ikti-
dardan sosyal iktidarlara kadar toplum icerisinde
belli seyleri yapmaya muktedir her grup nezdinde
bu kategorizasyon islemi yapildikca aci ¢cekenle-
rin varlig1 artar ve baris hakkinin islevsel kalma-
s1 imkansiz hale gelir. Bu kapsamda “yabanct”
veyahut giinimiizde sik karsilastigimiz “6teki”
ne bizden biridir ne de bize diismandir. O, smir-
lan belirsizlestiren, bizi tamdik kategorilerimizin
disina ¢ikmaya zorlayan kisidir. Bir nevi konfor
alani disina ¢ikanz ve bunun getirdigi korkuyla
yiizlesmis oluruz. Gliniimiizde miilteci krizleri
ve goc¢ dalgalan baris hakkimi tam da bu yabanci
kavramui tizerinden test etmektedir. Siirekli toplu-
mu kategorize ederek iktidarlarin kendi giivenlik
takintilarina bagh sekilde olusturmaya cahstigi
toplumsal diizen, savaslardan ve daha kotii yasam
kosullarindan kurtulmak amaciyla baska sinirlara
dayanan miiltecileri de birer “gtivenlik tehdidi”
yani miiphem unsurlar olarak kodlar. Gercek
bir baris hakki, “yabanci”yi, “6teki”yi, farkhilik-
lan kendi potasinda eriterek yok etmeyi, asimile
etmeyi ya da onu duvarlarin ardina hapsetmeyi
degil; onun miiphemligini, yani 6tekiligini oldugu

gibi kabul ederek birlikte yasama arzusunu gelis-
tirmeyi gerekli kilar.

Bu kapsamda konuya Tiirkiye’den bakacak olur-
sak gecmisten giiniimiize dek stirmiis olan ve hala
sliregelen kutuplastirma, 6tekilestirme, toplumsal
diizenin farkli gruplarini asimile etmeye yonelik
uygulamalar, Zygmunt Bauman’in Modernlik ve
Miiphemlik kitabi ve baris hakk: cercevesinde
degerlendirmeye konu olabilir. Toplumumuzda
en glincel konulardan biri olan demokratiklesme
kapsaminda dile getirilen “C6ziim Stireci” benzer
bir hususun 6gelerindendir. Uzun yillar boyunca
toplumsal diizende kategorizasyona ugrayan ve
“Oteki” kabul edilerek asimilasyona ugratilma-
ya calisilan insanlarin var oldugu bir toplumda
gercek anlamda baris hakkinin uygulandigindan
s0z edemeyiz. Uzun yillardan beridir devam eden
silahli catisma siiregleri ile siyasal sorunlarin de-
mokratik yollarla ele alinmasi, ancak daha 6nce
bahsettigimiz 6rimcek ag1 misali birbirine bagh
olan insan haklarn ve baris hakkinin birlikte isletil-
mesine, asimilasyon politikalar ile tahakkiim alti-
na alma anlayislari yerine birbirimizi oldugumuz
gibi kabul ederek yasama olgunluguna baghdir.

Sonug olarak, Zygmunt Bauman'in Modernlik ve
Miiphemlik perspektifinden diinya baris hakkina
ve ozellikle Tiirkiye’de kendi toplumsal unsurla-
rimiza bakarsak sadece formiillerle asin sekilde
tarif edilmis hukuki bir metinden fazlasina goz
gezdirmis oluruz. Giiniimiiziin “modern toplum-
larmin” her seyi kontrol etme, kategorize etme,
asimile etme ve bunu kabul edenleri “makbul va-
tandas” cercevesinde kabul ederek yasayislarim
siirdiirme diirtiisiine kars: her tiirlii gesitliligin
zenginlik oldugu kabuliiyle kars1 argiimanlarimizi
olgunlukla sunmahyz.

Dayanmisma haklan igerisinde yer alan ti¢ciincii
kusak haklardan baris hakki, tam da bu ylizden
kiiresel bir dayanismay1 zorunlu kilar. Kendi 6ze-
limizde ise birbirimizi oldugu gibi kabul ederek
“oteki”, “miiphem” ve “yabanc1” korkularma ka-
pilmaksizin onurlu bir yagsamin kapisimi baris hak-
ki temelinde aramaliy1z. Dolayisiyla her seyin kati
kurallar temelinde hareket ettigi soguk ve gri bir
diinyada degil de akiskan ve renkli bir diinyada
yasamayl ogrenmeliyiz.
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KENDI iC BARISINI SAGLAYAMAYAN
HICBIR TOPLUM MUASIR
MEDENIYETLER SEVIYESINE

ULASAMAZ

Av. Ali Ridvan DEMIRKAPI

Kahci toplumsal bars, yalnizca catismalarin

sona ermesiyle degil; hukukun tistiinliigii, esit
yurttaslik, 6zgiirliik ve ortak refahin giivence altina
allmmastyla miimkiindiir. Gelecegin insasi ise
toplumun her kesiminin siirece katildigy, seffaf ve
kapsayici bir ortak iradeyi gerektirir

Insanlik, tarih boyunca katlanilmas: giic acilara
taniklik etmistir. Bu acillardan dogru veya yanlhs
birtakim ¢ikarimlar yapmistir. Ne yazik ki insanh-
g1n bu aci tarihinin kitabinda cografyamiz olduk-
ca genis bir béliimii kaplamaktadir. Insanligin,
zaman geriye almasi gibi bir durumun s6z ko-
nusu olmadig diisiiniildiigiinde elimizde sadece
diisiinmenin, gelecegi insa etmenin ve kalici top-
lumsal barisi gelecek nesillere miras birakmanin
kalacag aciktir.

Bilindigi tizere kendi i¢ barisim saglayamayan
hi¢bir toplum muasir medeniyetler seviyesine
ulasamaz. Insanlik tarihi incelendiginde bunun
sayisiz Orneginin sabit oldugu su gotiirmez bir
gercek olarak karsimiza cikacaktir. Gliniimiizde
hukuk kiiltirtinii insa edebilmis, egitim, mimari,
bilim ve teknoloji basta olmak {izere her alanda
ileri sayilabilecek biitiin devletler, bu basarisim
ilk olarak toplumsal catismalarimi sonlandirip
tesis ettikleri i¢ barislarina bor¢ludur. Eger bu
toplumu olusturan her birey “Cografyamiz aci-
y1 ve bedel siyasetini yeterince gordii, modern
diinyay1 ancak iletisim ve toplumsal barisla ya-
kalayabiliriz.” diisiincesini benimseyebilirse bu
basan biitiin cografyamizin ortak, esit ve adil bir
sekilde kalkinmasi; aydin, 6zgiir ve demokratik
yasamin tesisi anlamina gelecektir. Elbette kahci
barisin saglanmasi isteniyorsa bu gecis siirecin-
de toplumsal hassasiyetlerin gozetilmesi, sagla-
nacak haklarin hukuki zeminde seffaf bir sekilde
aciklanmasi, toplumun her kesiminde bireysel
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menfaatlerin rafa kaldirilarak bu cografyanin
kadim halklarinin tiimiinii kapsayacak iistiin
yararlarin 6n planda tutulmasi ve toplumun her
kesiminin siirecin samimiyetine ikna olacagi ya-
sal diizenlemelerin yapilmasi gerekecektir.

Toplumun her ferdi kalic1 bansin tesis edilmesin-
de bu siirecin her asamasinda inisiyatif almahdir.
Toplumsal baris ancak belirli ziimrelerin degil,
bansin olumlu sonuclarindan istifade edecek her
kesimin ortak iradesiyle tesis edilebilir. Hukukun
ustiinliigiine olan inancla 6zgiir ve aydin bir gele-
cegin insasi icin toplumun her kesiminin siirecin
asamalarinda yer almasi gereklidir.

Gelecege umutla bakabilmek icin elini tasin al-
tina koyan herkesin ¢abas1 oldukc¢a anlamhdir.
Toplumsal kalic1 barisin tesisinde rol alan her-
kes bu siirecin, gecici siyasi kazamimlara, spesifik
olaylara veya bireysel ¢ikarlara heba edilmeyecek
kadar hassas ve zaruri oldugunun kiymetli far-
kindahgina varmahdir.

Birlik ve beraberlik icinde toplumun her kesimi-
nin refaha kavusmasi ve barisa olan 6zlemin sona
ermesi icin taraflarn fikir birligi icinde belirleye-
cekleri yol haritasiyla somut adimlarin atilmasi
stirecin ciddiyetine toplumu ikna edecektir. Bu
anlaml siirecin basariyla sonuclanmasi halinde
artik bu cografyada acilar degil adalet, 6zgiirliik,
toplumsal bars, esit yurttashk, toplumsal refah,
kalkinma ve demokratik yasam konusulacaktir.






